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Поназательное ‹нормальное> хозяйство въ Голодной степи. 


Мысль устроить показательны хозяйства въ переселенческихь районахь 
Туркестана явилась у членовъ агрономическаго совзщаня, созванныхь 
20-го августа 1907 года въ г. Тьшкентв по предложению начальника 
управяеня земледвя и тосударственныхь инуществь Туркестанскаго края 
А. И. Пильца для обсужден я выработаннаго переселенческой партей Сыръ- 
Дарьннскаго района проокта организаши двухь опытно-показательныхь 
полей. 

Большинство членовъ отого совфщаня, отнесяеь отрицательно къ 
устройству новыхь опытно-показательныхь полей, на ряду съ существую= 
щими уже въ Туркестан опытными подяии Министерства Зенледфл:я, вы- 
сказалось, однако, за желательность открыт!я такого типа демонстративно- 
Контрольныхь хозлйствъ, который-бы наиболве приближался къ среднему 
энормальному“ крестьянскоку ифстнаго района, & само такое хозайство 
когло-бы служить для переселенцевь указателемь правильнаго веденя хо- 
зайства, а для вфдающихь переселенческимь дёломъ чиновъ— источникомь 
опытныхь данных, необходимыхь для рёшеня многихъ вопросов практики 
переселеня крестьянъ въ Туркестановй край, какъ-то: вопрова о надёль- 
ной земельной нормв, о бюджеть средняго крестьянскаго хозяйства, о ра- 
Цональномъ для даннаго района сфвооборотВ и проч, 

Здёсь не иЪето обсуждать вопросъ, насколько пригоденъ одинъ экспе- 
риментальный методъ (при отсутстви массоваго статистическаго обсльдова- 
вя изстныхь крестьянскихь и тузенныхь хозяйствъ) для рёшешя слож- 
ных вопросовъ экономики и технизи водвореня переселенцевь въ тЪхъ 
или иныхъ районахъь края, и потому ны прямо приступаемь къ описаню 
УсловЙ даннато хозяйственнато эксперимента и того, кавъ осуществляется 
идея показательнаго хозяйства въ Голодной степи; замфтимь только, что 
показательное хозяйство нашего типа просдёдуеть далеко не однВ и тв-же 
Цвли, которымъ обычно служать т. н. эповазательные“ участки: убъдить 
врестьянъ-зенледвльцевъ постановкой извВетнаго опыта среди крестьянскихь 
же полей——въ преимущества того или иного према земледьльческой тех- 
вики, указать на способъ ведешя и значене какой-либо спещальной куль- 
туры (хлопчатника, кукурузы, свеклы и пр.) и пр.; на него нужно онотрёть 
сворве, какъ на крестьянскую ферну улучшеннаго тица, находящуюся на 
попечении подъ наблюдевень благожелательнаго переселенчесвато начальства. 


* 
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Какъ извбетно, изъ двухъ намфченныхь къ открытию показательныхь 
Участковъ: въ Капланбек®—въ области отчасти „богарныхь“ переселенче- 
скихъ хозяйствъ —и въ Голодной степи —въ район® искусственнаго оро- 
щешя и цвнныхъ культурь—разршено устроить только одинъ, именно въ 
Толодной степи. Такииъ образомъ, тоть районъ (богарный), который наи- 
болфе всего въ усломяхь Туркестана пригоденъ для водворен!я крастьянъ- 
переселенцевъ, незнакомыхь съ искусственныиь орошен!енъ и мстными ця- 
ными культурами, и въ т0-же время является наименве изученным въ 
сольско-хозайственномь отношени, опять-таки осталея безъ показательно 
ковтрольнаго хозяйства; между тВиъ, открытое въ Голодной степи показа» 
тельное хозяйство, на ряду съ давно существующимь здфеь казеннымъ 
опытнымь полемь, во иногомъ преслвдующенъ цвли и задачи также „о- 
казательнато хозяйства“, можеть, пожалуй, показаться даже дорогой и 
излишней затбей... По крайней м®рВ, одно высокопоставленное лицо, 
овматривая ото показательно-нормальное хозяйство, не безъ ирон{я заибтило, 
по поводу цёлесообразности устройства такого типа участка: „ну, что же, 
коли есть деньги, можно попробовать перевести ихъ и на сверхъ- нормаль- 
ное хозяйство!“.. И эти слова какъ будто дополняли то, что говорять 
лишенные вслкихь оруд!И производства голодностенсве „ненормальные“ 
новоселы, для обученя которыхь, собственно, и устроено ото пормальное 
хозяйство; нерздво приходится слышать, кавъ они, проходя мимо чи- 
стенькаго „показательнаго“ домика, съ сожальшень восклицають: «эх, 
воли-бы намъ тавйя денежки на с10боб16 дали» —мы-бы „имъ самимъ“ по 
казали, какъ надо работать»! А друге говорятъ: «хорошо бы повернуть 
этоть „указательный“ доникъ на школу или больницу! ›... Этимь ны, ко- 
нечно, не хотимъ сказать, насколько цвлесообразно или наобороть устрой- 
ство такого типа хозяйствь вообще, —потоиу что подагавмъ, что и въ 
этомъ вопрос наилучший судья — время, и будущее покажеть, ножно или 
ить при помощи подобныхь хозайственныхь экспериментовь р®шать проб- 
лены переселеня и привить крестьянамъ улучшенные способы ведешя по- 
левого хозяйства; ны только хотВли констатировать, приводя эти аыны 
при какой атиосферв приходится начинать „нормальному хозаину“ свою 
культуртрехерскую работу. 


Въ виду того, что на упомянутонъ выше совфщаши не было выра- 
ботано пи’ плана и организащи хозяйства, пи сВвооборотовъ и пр. жа по- 
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казательномь участк® въ Голодной степи, а въ то-же время переселенче- 
‘той организащей была уже составлена смута расходовъ на ототъ участокъ, 
были затотовлены изкоторые строительные матералы и наифчень участовъ 
земли подъ хозяйство, то организаторамь хозяйства (агрономажь ВБушуеву 
и Юфереву) пришловь при составлеши плана хозайства считаться съ 
этими „задашями“ и въ частноети по вопросу о сВвооборотахъ —съ ука= 
занешъ совфщашя не форсировать площадь подъ хлопчатникомв, чтобы 
сь первыхь же шатовъ не доводить до крайняго наиряженн рабочя силы 
и затраты хозяйства на эту дорогую культуру; поэтому ничего нёть муд- 
ренаго, что этоть иланъ во многомъ можеть показаться схематическииь, 
не полнымь и заслуживающимь н®которыхъ исправлен. 

Чтобы выработать организащонный планъ хозяйства, необходимо было 
сначала отвзтить на два вопроса: 1) какой бюджегь для мвотнаго кре- 
стьянекаго хозяйства принять за „среднй“ и 2) какой еБвообороть (съ 
какими полевыми культурами) будеть наиболье соотв®тствовать какъ по- 
требностяиь хозайства, такъ и изетнымь почвенно-клииатическимь усло- 
вниъ. На второй вопросъ, поскольку рёшен!е его находится въ связи съ 
опредвленемь  почвенно-климатическихь услошй  даннаго района, легко 
отвётить сразу, принявъ для постровня сввооборота тв данныя анализа 
почвы, метворологическихь наблюденй и результатовь полевыхь опытовь 
5 вультурани и сЪвооборотами, которыя инифются для опытнаго поля, 
расположеннаго рядонъ съ повазательнымь участкомв. Данных эти, какъ 
Видно изъ прилагаемыхь пиже таблиць, заставлають съ одной стороны 
(вь почвешномь отношенйи) очень внимательно отнестись въ вопрову о лег- 
кой засолоняемости мзетныхь почвъь и быстрому обвднею ихъ на очеть 
авота и органическаго вещества (особенно при искусственном» орошени),— 
& съ другой (въ клималическомь отношен!и)— позволяють съ увзренноетью 
товорить 0 желательноети здЪсь въ Голодной степи, культуры „дитяти 
солнца“ — хлопчатника, наравн® съ другими цвиными культурами, требую- 
щими для своего развитйя много тепла и свзта. 

Что касается вопроса о „среднень бюджетв“ ибстнаго крестьянскаго 
хозяйства, то здвеь наши положенёя довольно условны, потому что мы, съ 
одной стороны, не располагали тВии массовыми статистическими данными 
по изслвдованю мФетныхь хозайствь, базирулеь на которыхь можно-бы 
СОЗДАТЬ ХОТЯ ›статистическое среднее хозяйство“, —в съ другой—не могли 
полсжьтся ва уравильнссть выбора изъ числа существующихь въ посвл- 


9 


кахь того средняго хозяйства, по результатань частнаго описан!я котораго 
можно было-бы, съ извфетными оговорками, составить предотавлен!е о бюд- 
жетВ средняго крестьянекаго хозяйства даннаго района, именно потому не 
могли, что въ Гододной степи, въ сущности товоря, и нЪть такого уста- 
новившатовя типа крестьянокаго хозяйства: одинъ-другой годь тоть или 
иной поселокъ здфеь ведеть чисто скотоводческое хозяйство, а затВиъ, съ 
проведенемъ на надёльныя земли оросительной сЪти, замчается постенен- 
ное расширене полеводства, при чемъ въ числ культурь то преобладають 
хлЬбные злаки, то начинается увлечено посфвами кунжут, люцорны и 
даже хлопчатника; но потомъ, стоить появитьея саранчв, какъ опять вре- 
стьяне, бросая цённыя культуры, переносять центрь тяжести полеводетва 
на поебвы озиныхь хлЬбовъ и на т. н. „вторые посъвы“ (просо, машь и 
пр.). Все вто, на ряду съ нодавнииь возникновенень нвкоторыхь посел- 
вовъ въ Голодной степи и непривычкой новоселовъ вести хозяйство на 
орошенныхь зомляхь и звиляхъ къ тому же изобилующихь „бвлыми 60- 
лонцами“, дёлаетъ крестьянское хозяйство здёеь очень неустойчивымь и, 
такъ сказать, приспособитольнымь, и потому-то въ Голодной степи харак- 
тервёЙшей чертой вовхь почти такихъ хозяйствь является вобиъ извЪ- 
стное „чайрикеретво“—издольное полеводотво, при чемь издольщикомь 
служить неизизнный туземець —сарть, узбекъ или виргизъ, который возд 
и всюду здфеь сфеть, жнеть и убираеть въ житницы владъльщевъ земель 
положенную имъ долю урожая... 

Въ силу только-что приведенныхь соображенй, намъ пришлось при 
исчиелени „средняго крестьянскаго бюджета“ въ Голодной етепи пользо- 
ваться отчасти далеко неполными данными описаня двухъ-трехъь врестьян- 
скихъ хозайствь наиболье устойчиваго и «дфльнаго» (благодаря силочен- 
ности жителей его—сектановъ) изъ вовхъ мветныхь поселковъ-— Конно- 
твардейскаго, расположеннаго по р. (.-ДарьВ и на орошаемыхь изъ ка= 
нала Николая Т земляхъ, отчасти общими статистическии данныии по 
врестьянскиимь бюджетамъ (въ частности по бюджетань оредняго крестьян- 
скаго хозяйства Новоросои) и, навонець, твии данными объ урожаяхь 
полевыхь культуръ, которыя имфются для опытнаго поля и креотьянскихь 
повелковъ въ Голодной степи, М. Бушуев. 


( Продолжеще `слдует5). 
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Таблица [ Почвенные элементы вз Голодной степи. 
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Показательное <нормальное> хозяйство въ Голодной степи. 
(Продолжентё *). 


Удовлетвореше потребностей данной хозяйственной сеньи—вотъ ц®ль 
всякаго отдльнато хозяйственнаго предирият!я; но такъ какъ личныя по- 
требности, опредвляясь размфрани чистаго дохода съ предирят!я, имфють 
постоянную тенденцию расширяться и обычно принимается, что развите 
чеховфческихь потребностей всегда превышаеть ихъ удовлетворене, —ибо за 
удовлетворешемь однёхь потребностей выдвигаются друмя, менье наетоя- 
тельных, но вее-же тробующия удовлетвореня,—то задачей организаци 
такого развивающагосл хозяйства должно быть стремлене использовать В03- 
ножно полнЪе производительность почвы при постоянномь повышени  про- 
изводительности труда. Современное хозяйство, говорить проф. Скворцовъ, 
чтобы быть ‘рацпональныме технически, должно производить по преимуще- 
ству т8 продукты, которые боле всего соотв®тотвують мВствымь почвен- 
нымъ и клииатическимь условямь и даютъ съ единицы площади наивыс- 
ше урожаи; но въ то-же время, чтобы быть разональныма экономически, 
хозайство должно быть такинъ, которое получало-бы намвыешую ренту при 
данныхъ экономическихь и естественныхь условяхь и, ради устойчивости, 
должно культивировать разнообразныя растеня, предъявляющйя неодина- 
ковыя требованя къ погодв- 

Исходя изъ этихъ положенй, мы должны, слдовательно, во 1-хЪ, 
опредвлить составь и потребности „средней“ семьи, во Э-хъ, установить 
необходиную производительность труда при услови, въ 3-хъ, соблюденя 
приведенныхь выше правилъ ращональнаго земледвлия. 

Какъ извветно, по перецизи 1897 года численность сеньи въ Евр. 
Росаи опредфлена въ 5,3 душъ обоего пола (для Оредне-Азатекихь вла- 
дВнШ— 5,5), изъ коихъ нужекихь 2,37 д. и женскихь 2,93 д. (для 
Сред. Ази 3 мужскихь и 2,8 жевскихь), при чеиь рабочаго возраста 
обоего пола въ сеньв считается около 9,8 душьъ**). Разуифегся, въ дан- 
ноиъ случаз не приходится принимать во впинане той зависимости, ко- 
торая для русскихъ крестьянскихь хозяйствъ установлена проф. Постни- 
ковыиь (по Таврической тубернш), П. Масловымь и др. между числен- 


*) См. „Турк. Сел. Х-во" № 1—1908 г, 

*®) По даннымъ перопиеи состань вемьи представляется такимъ: 44 — 60/5 душъ 
рабочаго возраста въ 20—60 лЪть, 50%!» - подростковъ 10—20 аЪть, 25/0 дЪтей до 10. 
элВть и 61/.°/ь стариковъ болве 00 л№тъ. 
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белью сежьи и величиной хозяйства: какъ изввотно, въ Таврической т7б., 
по Постнакову, крестьянская семья, при надёлв въ 5—10 десятинъ на 
хозяйство, состояла изъ 6,7 душъ, при над въ 10—-25 дес. —изъ 
10,3 душъ, при надвлВ въ 25—50 десятинъ-—изъ 12,7 душъ. Что ка- 
саотся ›личныхь потребностей“, поскольку ов касаются удовлетвореня 
затросовъ первой необходимости (пища, одежда и пр.), то здвеь важно 
установить не только абсолютныя нормы, но и относительные ихъ разм - 
ры для разныхь хозайствь, въ зависиности отъ ихъ величины. Принявъ 
за норму для опредфленя расходовъ на пищу т. н. физтологичесый  „пи- 
щевой паекъ“ Фойта, который считаеть, что для поддержашя жизни 
взрослый мужчина ежедневно съ пищей должень принять 118 грамм. 
бвлка, 500 грам. углеводовъь и 50 грам. жира, что соотвфтетвуеть по 
количеству бЪлка 3,65 фун. въ день хлёба или, принимая нормальное 
отношение, (указанное тВыъ-же Фойтомъ), въ пищевомь пайкВ растительной 
инщи въ животной равнымь 60% къ 40°/о, почти 2,2 ф, хлёба и 
1,4 ф. молока, лицъ, мяса и проч., мы найденъ, что для  нориальнато 
питанйя одного человфка необходино въ годъ 20 пудовъ хлвба, (въ Рос- 
сш, какъ извВетно, па годовое продовольств!е | человвка остается хлбь 
и картофеля 16,6 —18,8 пудов, т. в. па 17°/о шеньше нормы!) и около 
133/4 пуд. животныхь и др. продуктов, (въ Роем на человёка прихо- 
дится около 1'/ло пуд. мяса въ тодь, а въ Ангыи 8 пуда). Однако, 
слдуеть замфтить, что, не смотря на свою „физологическую основу “, 
расходы на пищу колеблются не только относительно (въ °/о°/о въ рас 
ходамъ на хозяйство и пр.), но и абсолютно, какъ увидииь ниже; тм 
болфе, конечно, нужно ожидать колебашй въ величинв другихь зличныхь 
расходовъ" (на одежду, обувь и пр.), и потому, хотя ны и принимаем 
ихъ, (на основаши изельдовашя „крестьлискихь бюджетовь“ въ Воронеж- 
ской губ. г. Пербиной и въ Нижегородской губ. г. Оадовенемъ), отнови- 
тельно расходовъ на пищу въ 40°/о, но должны оговорить, что такая от- 
пошения расходовь на пищу въ другямъ „личнымь“ погребностлыь, кан 
60 къ 40, наблюдаются лишь въ опредфленной, „средней“ по разиврамь, 
запашки, групи хозяйствь. Въ самомъ дВл®, воли судить по слвдую- 
щимь даннымь Вл. Ильина („Развиийе капитализиа въ Росфи“), указан“ 
ные расходы, а равно и хозяйственные, находлтся въ твеной ны 
отъ разы ровь хозяйства, — именно; 
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1. По Вл. Ильину: И. По Ф. А. Шербинв: 
А: _ | Группы ховяйетвъ, | ВИЗЕУ И ЕТО 
Как!е рае | Е |, ||| Расходы на ЕЕ 
| Г ыв: 1 
94ю |4 | 9/5 |5 въ | ру | блять 
На шищу. .|55,9\ 45,0] 28,0 | 
ны = Личные . .| 32 | 33| 40 | 35 
„ остальныя 


| личн. потреб. | 16,0) 12,0 5,2 11,11 На хозяйство | 20 26 36 [27,3 
На хозайство | 13,8 85,0 61,3] 37 Е 
„ податииир.| 14,2] 7,8 | 5,4 | 9,1 Верн. ий 96 АА 


Мы видимъ, что хотя абеолютно расходы на личныя потребности и 
возрастають съ увеличенемь размвровъ хозяйства, но относительно расхо- 
довъ на хознйство, которые съ расширешемъ производства сильно возра- 
стаютъ, они все падаютъ и гадаютъ; такимъ образомь лишнй разъ под- 
тверждается извВстное положене политической экономи, тласящее, что съ 
расширещень производства, перемвнный капиталь относительно ‘уменьшается, 
® постоянный увеличивается, или, въ частности, поввряетол высказанная 
Энтельсомъ мысль, что расходы на пищу относительно падають по иЪрь 
увеличеня дохода съ предприятия. 

Что касавтел нормъ производительности труда, использованя живого 
и мертваго инвентаря и пр., то при современныхъ техническихь и эконо- 
ническихь услошяхь сельско-хозяйственнаго промысла, принимается, по 
Скворцову и Маслову, что сида лошади (въ усломлхь южно-русскаго хо- 
зяйства) используется нанболёе выгодно въ хозяйствахь съ посбвной пло- 
щадью не женёе 25 десятинь; кояный плугъ используется съ большой 
выгодой, по Маслову и Крафту, при побЪвной площади около 10—25 
деслтинь; конная сзялка, молотилка и жнейка наиболве выгодно исполь- 
зуются въ хозяйствахь, нфоколько превышающихь 25 десятин. 

Какъ используется рабочая сила и проч. въ зависимости отъ вели- 
чины хозяйства, наглядно представляется слвдующей табличкой, составлен - 
ной по Постникову (южно-русское крестьянское  хозийство, Таврическая 


губ.): 


© 
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Въ групи. хозяйствь съ надба. 


НА ЕДИНИЦУ. д 


Бдее. 10 дес, 25 дес. 50 дес. 


де | ся | ти Е ъ, 


На одинъ дворъ приходится . . . .| 3,5 8:0 | 15,0] 34 | 15,1 
» одну лушу ь .. . + | 0,78] 1,5 | 8,4 | 4,0 | 2,15 
„ одного рабочато , .. . -| 3.06 8,0 | 10,7 14,31 9,0 
„ одну голову скота „ .. | 2,90 3,43] 2,15] — | 2,24 
„ одну лошадь р .. ‹ . | 3,56 4,0 |5,0 | 6,0 | 4,6 


Такинь  образомъ,  производительность труда зеиледвльческато на- 
солешя, въ указанныхь  условяхъ, растеть съ расширемемь  раз- 
ивровъ хозяйства: въ хозайствв до 5 десятин,  одинъ  рабоий 
обрабатываеть около 4 десятинь, а въ хозяйствь въ 25—50 де- 
сятивъ тотъ-же рабоч справляется ‘уже съ 15 десятинами; на одну 
лошадь въ первомъ ‘елучав приходитсл ‘веего около 81/э десятин, а во 
втором уже 6 десятинъ, и такимь образомь, стоимость содержаня как 
рабочаго, такъ и лошади въ послёднемь случа вдное— втрое меньше, 
чвиъ въ первомъ. Потому-то въ т%хъ хозяйствахъ таврическихь  кресть- 
ан%, которыя нашли выгоднымь (при площади посъвовъ пе мене 25 де- 
сятинъ) обзавестись машинами, по свидфтельству Постникова, „за норму 
рабочей площади на одного работника считается теперь ве 10 десятин 
посфва, в 20 дес.“ Между прочим, изъ этой таблицы видно, ‘что во- 
обще скота у русскихь крестьянъ ‘на’ Фдиницу посзвной площади очень 
недостаточно, особенно, если сравнивать съ Гермашей: тамъ на 1 десяти- 
ву цосфва только лошадей и кр. рогатаго скота приходится 1,1 толова, 
нежду тЪиъ, какъ у васъ на десятину ‘едва насчитывается 0,5 головы, 
Чтобы закоичить эту экскурслю въ область сравнительной статистики, при- 
ведемъ еще слфдующия данных о богатствв жителей отдЪльныхь втранъ, 
поскольку оно выражается въ удовлотвороши потребностей. 


ао 
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Потреблене, расходь на Въ Во Вь | Вь | 
душу и пр. Анерик%. | Франции. | Германи. | Ровйи. | 
Расходутея на пищу . . | 77,5 руб. 77 руб. 70 руб. | 22,4 руб. | 
Доходовь на душу. . - | 480 руб. | 300 руб. 250 руб. | 100 руб. 
° о. палоговъ къ доходу на 
ЖИ а 5°/о 12°/о 8°/о 19%/о 


Потребляется сахару . .| 70 фун. 28 фун. | 30 фун. | 6 фув. 
с: жельа . .| 11 шуд. | 3,3 пуд. | 8 пуд. 1 пул. 


Е хлопка . .| 20 фун. |12,5 фун. | 16 фук. | 6 фув. 
На челов, остается хлбовъ 
и карюф. .. . ‹| 66 шд. | 30 пуд. 24 пул. | 20 пуд. 


Колич. лошадей и вр. рот- 
ск. на 100 дес. посввовь | 80 тол. | 93 тол. | 110 тол. | 50 гол. 


Сборъ хлёбовъ съ десятины - С: пуд. | 72 пуд. | 67 пуд. | 41 пуд, 

Приводя оту таблицу, мы не только хотьли въ тысячный разъ ска- 
зать, что нашьъ крестьянинь Одень, ведеть экстевсивное хозяйство, не 
обезиечевь надлежащинь количествомъ скота; что хозяйство его, обрененен- 
нов налогами, падаеть, а самъ онъ хронически голодаеть; что за выче- 
тоиъ прямыхь налоговъ (поземельнаго, земскаго, волостного, сольскато и 
др. —вевго 84 коп. на десятину въ 1908 г.) и косвенныхь иалоговъ 
(виннаго, спичечнаго, таможеннаго, вахарнаго, табачиаго, нефтяного и др.— 
вето 6 276. 20 коп. на душу въ 1903 г.) у нео па наличную душу 
остается свободныхь только 8 руб. 55 коп. (по Озерову) и на нихъ онь 
долженъ пр!обрёсти одежду, обувь, произвести ремонть постровкъ, инвен- 
таря и... удовлетворить свои вультурныя потребности, — н%ть, иы хотваи, 
на основани этихъ данныхь, установить вЪкоторый критерй для выра- 
ботки какъ норм произволительности труда такъ и порнъ потребления, 
которыя въ послфднемь счеть, вздь и опредвлають величину и степень 
интенсивности даннаго хозайства. 

Вов эти данных позноляють теперь памъ высказать слрлующы  по- 

ложеша, 
Принииая нормы нанбол%е устойчиваго и технически довольно рв- 


щюнальнато хозяйства въ 26 десатинь, паходимь, ч10 ДЛЯ организаци 
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прогрессивнаго „нормальнато“ хозяйства крестьлискако типа влёдуеть при- 
нать тавфя величины: 1) численность сеньи въ 6 челокь при 3 вврос- 
лыхъ рабочить 06. пола; 2) потребность въ пищё’  опредвляется на душу 
20 пуд. хлвба и 18'/з пуд. животвыхь и др. продуктов, при чему 
‘тонуость такого пропитавя въ годъ будеть приблизительно равна 66 руб- 
ляиъ на душу или 400 руб. ва сенью въ тодъ, считая стоимость расти’ 
тельной пищи— х4$ба и пр, оволо 36°/о (150 руб.), няск— 409% (161 
руб.) и другихъ жизотныхь продуктовъ--молока, масла и пр. 24% 
(89 руб.); разушьется, этоть расходъ съ нфкоторымь основашемь можно 
сократить до 300 руб. на семью, приняв» для подростковь половинный 
пищевой паекъ; 3) въ зависимости отъ этого расходы на остальныя „лИч- 
ныя потребности“ (одежду, обувь и пр.), составляя по указаннымь выше 
даннымь около 25—80°/о отъ стоимости пищи, оирелфлятся суммой 95 
рублей; наконещь, 4) т. п. „хозяйственные рисходы“, составляющее въ 
хозяйств принатаго вами типа около 40°/о общей суммы расходовь или 
равняющ1еся расходамь на пищу, выразятся въ суми8 300—400 рублей 
въ годъ. Относительно общественныхь расходовъ-—налогозь мы уже гово- 
рили: въ Европ. Росфи для того-же типа хозяйствь они составляют 
около 65/0 вовхъ расходов или около 45 рублей въ годъ на семью. 
Суннируя эти расходы, найдем что годовой бюджеть вашей семьи выра- 
зится величиной около 840—940 руб. Что касается необходимаго для 
такого хозяйства рабочаго и продуктивнаго скота, то о количествв пер- 
вито (рабочаго) цёлесообразне говорить въ связи съ оргавизащей поле- 
подетва, когда будеть сдвланъ и учетъ работы, требуемой при данном 
©ввооборотв, а 0: продуктивномъ окотё— по опредёлеми количества ожи- 
Дазныхь въ хозяйствВ кормовъ при томь-же с®в00боротв; однако, и тй- 
парь можно установить, на основан приведенныхь выше соображений, что 
порма: 2 лошали на 10 десятвиь побфва вполн8 соотвфтствуеть потреб- 
ноетямь нашего хозяйства въ рабочежь скот, тотда какъ количество про- 
дуктивнаго скота сверхъ припятато, по анализу русскихъ крестьянскихь 
хозайствт, дли даннаго типа хозлйствь должно быть увеличено въ 3 то- 
ловь по крайней мврё до 5 или 6 головъ, какъ это наблюдается въ хо- 
Зайствахь французскихь крестьянь или въ Америк, предлагаемой пориой 
бо4%в полно удовлетворялоеь-бы, во 1-хъ, стремлене къ дальныйщей ии- 
тенсификащи хозяйства, неминуемо связанной съ роетомуь пасвлошя о 
ато 2-55, само ховайство св первыхь-же пшаговь своей дательности ма 
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зашихь бёдныхь органическимь веществомь, скоро истощаемыхь,  велЪд- 
стве промывкн при орошен!и, на очеть азота, могло бы быть обезпечено въ 
достаточной ифр» цённёйшимь въ данномь случав  удобрешемь —на- 
вознымЪ. 

Приступая къ вылсненю главныйшихь частей организацоннаго плана 
хозяйства для показательнаго поля, мы, на основыйи всего только. что 
сказаннаго, должны, слВдовательно, считаться 60  слёдующини главными 
условяни; 1) съ пригодностью тголодностепскихъь климата и почвъ къ куль- 
турВ такихъ цфнныхь растешй, какъ хлончатникь, свекловица и др.; 2) 
съ бвдностью почвъ органическииь воществомь и скорой истощаемостью 
пахотныхъ земель на счетъ азота,— отсюда вытекаетъ необходимость либо 
одержать достаточное чиело головь скота для получена навоза, либо 
приннять зеленое удобрен!е (запалика. бобовыхъ), отчасти замёняющее на- 
возЪ; 3) во способностью изстныхь почвъ осолонаться при орошени и ото 
заставляеть обратиться къ широкому примвненио пропашной культуры, а 
равно къ увеличеню площади подъ люцерной и отчасти введено ея въ 
сВвообороть, съ цёлью запашки на 2—3 годъ; 4) съ пеобходичостью 
обезпечить весь скотъ хозяйства на весь почти годъ кормами съ своего 
поля, такъ какъ ви отдфльвыхь сВнокосовъ, ни постояннаго пастбища въ 
Толодной степи не имфетсл, если не считать двухъ весеннихь мфсяцевъ 
(15 марта—16 ная), когда молочный екоть и’ телят находять хороший 
кормъ на степи, почти не требуя подкармливанл на дому; въ б-хъ, на- 
конець, слфдовало-бы принимать во внимаше еще таке факторы, какл: 
2) возможность нашествия саранчи, появлявшейся здфеь каждогодно, 0) не- 
вполн® рацуональное устройство общей ирригащонной сЪти капала Николая [-го, 
©) необезпеченность ифстнато района наехными рабочими, (поденная плала 
проетону киргизу при мотажени, напримЪръ, хлопчатника держится вто- 
рой годъ въ Голодной стеши около 1 руб.—1 руб. 30 ком,), @) отсут 
стве с.-хов. кредита и неустойчивость цЪнЪ на мфетномъ рынк, находа- 
Щенся, въ сущности говоря, въ рукахъ пфеколькихь прзжихь скупщи- 
КовЪ 6.-хозайственныхь продуктовъ. Конечно, считаясь съ ними, орга- 
визатору хозяйства не приходится базировать свой организащониый план 
ца пихъ, ибо так я условя, отчасти стихйныя, скорве уасполатають къ 
отсутотвю плана и самое хозайство при этомъ плыветь „по воль волнь“. 

Орланизащея полеводства. Нь основаши высказанныхь выше сообра- 
женй о желательности использования надЪла показательнаго хозяйства, со- 
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отвЪтственно остественнымъ условамъ, частью подъ посввь цфнныхь ра- 
стешй мЪестнаго района—хлопчатинка, свокловицы и др. пронашныхе ра- 
стенй, частью подъ люцерву-—для корма скоту и въ качествв средотва 
борьбы съ солонцами, нами принять за основной сВвообороть для пока= 
зательнаго участка тоть б-польный сЪвообороть, который введен и с 
усивхомъ проводится на опытномъ полв въ Голодной степи, но лишь съ 
тфыъ отлиЧемъ, что въ вовомъ  „показательноиь“ сфвооборотв четвертое 
поле занимается кормовымъ озимымъ вмвето хлопчатника, и 910 сдвлано 
прежде веего въ виду невозможности валичными силами семьи обработать 
лишнюю десятину такого хлопотливаго растеншя, каБЪ хлопчатникъ. 

Такимъ образомъ, па показательномь  участкв вводится слёдующй 
шестипольный основной ствооборотв; 1-6 поле—озимое (пшеница) и по 
Уборкв — зеленое удобрене (запахиваетя машъ— 6000в0е); 2 поле—хлоп- 
чатникъ; 3 поле —пропашное (кукуруза, свекла, картофель) по навозному 
удобренйю, внесенному предыдущей осенью; 4 поле —озимое кориовое (яч- 
мень) или яровое (просо, кунжуть); 5 поле— бобовое зерновое (машь) и 
6 поле— люцерна на обобожъ участк®, тдё опа держится 6—8 аёть и 
потомь перепахиваетсл, поступал сначала подъ озимое, а «люцерникъ» пе- 
реносится на одно изъ Б полей сввооборота, панболзе выпаханное, зас0- 
ренное и осолоненное— для исправлея его (дфлать это можно частями). 
Кром этого осповного сВвооборота, ва ‘/4 части всего участва, отдвлен- 
пой оть остальной части довольно большимъ оросительнымь арыкомь, и въ 
то-же время покрытой значительнымь числомъ выцвтовЪ солей, вводится 
другой сзвообороть—пятимольный, въ которомъ, во 1-хъ, повышена пло- 
щадь подъ хлончатникомь до [5 (а въ первомь она рапна ‘/в посввной 
площади) и, во Я-хъ, люцерна, введенная въ сЪвообороть, распахивается 
подъ озкиое: половина осенью на второй годъ, а другая половина па 3-й 
годъ,—отимь приемомъь преслвдуется то, что, сохраняя люцерну для кор- 
на 2—3 года, мы въ то же время учащеннымь заняень ею каждаго изъ 
5 полей этого еВвооборота на второмь нашемь солонцелатомь участк® мо- 
Жжемъ поддерживать на достаточной высотв плодорол!е почвы этого участка 
и предупрединь возможность дальшёЙшего осоловешя его. Вотъ  ототъ 
пдтимольный стоооборотв: 1) озимое-—пшеница, 92) хлопчатвикъ плюс 
овенью удобреня, 3) хлопчатнивъ, 4) аровое (лчиень, овесъ) съ подеЪ- 
вонь дюцерны и 5) люцерна, половина которой осенью ЕН 
подъ озимое, а другая оставляется на 3-й годъ. 
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"Теперь, спращиваетсл, какой-же надВль. долженъ быть принять для 
показательнаго хозяйства при указанныхь сзвооборотах, чтобы удовлетво- 
рать годовону бюджету посаженной на него семьи, исчислениому сужной въ 
940 руб. (пли, для круглаго счета, въ 1000 руб.)3 

Прининая среднюю урожайность продуктовь полеводства по даннымь 
иЪстныхь устойчивыхь крестьянскихь хозяйствь и опытнаго, поля, найдемъ, 
что количество ожидаемыхъ отъ. полеводетва продувтовъ и стоимость ихъ съ 
десятины шестипольнаго сфвооборота выразится суммой около 107 руб., а 
СЪ десятины, пятипольнаго— около 118 рублей; въ среднемъ же даслтина 
обонхъ участков, полагая, что па каждые */з десятины перваго, прихо- 
двтся '/з десятивы второго сввооборота, дасть пролуктовъ на 110 руб. 
Сльдовательно,. для покрыя нашего 1000—рублеваго бюджета площадь 
участка должна быть около 9,1 десятины (1000: 110); но такъ какъ въ 
этоть. разсчеть не вошла площадь, занятая усадьбой, дорогами и. арыками, 
то къ указанной величинв полевого участка слёдуетъ прибавить еще око- 
10 десятяны--и тогда весь надёль окажется равнымь 120. десятинамз. 
Такая именно площадь и отведена подъ показательное хозяйство въ Го- 
одной степи. Вея площадь показательнаго участка, такинь обравомъ, рас- 
предфляется между отдфльвыни клиньями и культурами слфдующимь о0- 
разомь, какъ видно изъ прилагаемаго плана: 

1) Подъ усадьбой—съ огородомъ, садомъ и дворомъ °/в десятины; 


2) „ полами 6-польнаго съвооборота. . . 68/5 ” 


а) № „»_ Б-польнаго  с%вооборота. . |. 214 = 

Оаиююн САХ роонон о били ь 

5) „ дуевенымь питоиникомь. о. во. 0 я 
Всето . . о. -; 10,15 десятин. 


Всего’ подь отдвльными ‘полевыми  культурани пыфется: 
1) Поль овимыми —пшоницей и ячиеномь ^ 5 93/4 доб. 
2) „ аровыни злаками — овсомь иачменемь 3/7, 
3), бобовыми ‘зерновыми (маш) .°. 11/1 
4) ^„  пропашныни —кукурузой; свеклой и 
О 
5); хлбчатиикоиь 2. Я 
то года. д. ок 
8). ». лоцориов ры нь я 
Площадь важдаго изъ шести полей перваго сввообороть равна 1'/т 
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Годовое количество продуктовъ полеводства, садоводетва, огородниче- 


десятины, а каждаго изъ полей бБ-польнаго еЪвооборота— немного бол%е 
ства и аЪеныхь пасажденй (по гравицв участка и въ питомниев) опре- 


3] десятины. 
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Такимъ образонь, при указанной ортанизащи  хозайства, одно. поде- 
водетво его уже даетъ нЪкоторый остатокь, за вычетомь вовхь бюджет- 
ныхь расходовъ (1107 р.—940 р.—167 р.), и этоть остатокъ, конеч- 
но, пойдеть на улучшен!е того-же хозяйства —сверхь принята нами на 
это обычнаго процента; кромв того’ такой фондь необходинъ и на случай 
непредвидвнныхь  несчастй въ хозяйств —истребленя части  посбвовъ 
вредителями, падежа скота и проч. Изъ приведенной таблицы, между про- 
чинъ, видно, сколько и какихъ пролуктовь расходуется по разнымъ 
статьям, — именно: 1) на сЪнена—около 50 пудовь (не считая огород- 
ныхь, рубля ва 3) на сумму около 45 рублей; 2) на продовольетые 
сеньи хозяина около 1491/» пудовь продуктовь подеводетва за весь 
урожай съ огорода, —-вевго Ва сумну около 216 рублей, не ечитал пока 
продуктовъ, получаемыхь отъ молочнаго скота хозяйства; 3) па кормъ ско- 
ту— около 18171/э пудовъ, не считая 2-мВелчнаго пастбищнаго кормлешя 
рогатаго скота,—на сумиу охоло 400 рублей и, пнаконець, 4) на про- 
лажу около 303'/эз пудовь на сумму приблизительно 435 рублей, при- 
чемь слфлувть оговоритея, что хотя ВЪ числ продающихся продуктовъ и 
значится хлонокъ-сырець (100 пудовъ), но въ принциив р®шено, ради 
сохранен офмянъ хлопчатника въ хозлИствв —на кормъ скоту и обовие- 
пеня своихъ полей, продавать хлоцовъ не сырцонъ, а въ видв очищен 
наго волокна, благо на опытномь пол въ Гододной степи имфетея ие- 
большой хлопко-очистительный заводъ съ однимъ Э5-пильнымъ джиномъ, 
гдв лише 100 п. сырца съ показательнато‘участка можно очистить во вся- 
ков время. Какъ было сказано выше, ради обезпеченя хозяйства просомъ 
(для продовольствя и корма доиашней итицё) и иасляничными сБменани 
(ваприм®рь, вунжутными), часть ТУ поля основного сВвооборота пожеть 
быть занята вифсто лчшеня именно проомь и кунжутонь (посл дай вт, 
Тододной степи, если только но заболветь „ракомь шейки корня“, до- 
вольно урожаень и сфмена его цфнатся по 2 р. 20 в—2 р. 60 воп.); 
по тогда весь продажвый овесъ долженъ быть оставлень въ хозяйств 
для корма лошадлиъ, Что касается оргапизащи и доходности садоводетва, 
огородничества и лВеныхь насажден!Й показательнаго участка, то, какъ ска- 
зано выше, съ точки зря доходности въ ближайшее время насъ можеть 
интересовать лишь огородъ и бахча, такъ какъ фруктовый садъ и ‚лфе- 
вых насджденя (по границв участка и арыкамъ) начнуть приносить ы 
ВЪстный доходь лишь черезъ 5 (садъ)—8 (лВеныя насажденя) лть, | 
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до отого времени ежегодные расходы по саду будуть достигать до 30 руб- 
лей на площади его въ '/з десятины, (считая при отомъ и единовреивн- 
вый расходъ на закладку сада, и стоижость ухода за нимъ и пр.), по 
уходу же за лфеными насажден!ями — до 2—3-хъ рублей въ тодъ. 0л8- 
дуеть все-же сказать, что при закладкВ сада и Посаде лвеныхь деревь- 
евъ мы руководствовалиеь слёдующими соображенями; во 1-хь, 6еъ демон- 
стративной цвлью вся площадь сада показательнаго ‘участка, (820 кВ 
саж.), раздЪлена на дв половины, какъ видно изъ прилагаемаго ниже 
плана: въ одной, со значительными слёдани солей, иеждурядья будуть 
занаты люцерной, а въ другой-——они поддерживаются въ типичномь чер- 
номъ пару; во 2-хъ, въ одной части (съ худшей почвой) яблони и груши 
разсажены на разстояыи 3 саженъ другь оть друга а въ другой на 
4 сажени; въ З-хъ, на основаши указавя опыта сосфдняго опытнаго по- 
ля, при выборв фруктовыхь деревьевъ’ отдано преинущество въ количе- 
ственномъ, отношея1я сливамъ и отчасти абрикосамт, воторые оказались въ 
условяхь Голодвой степи нанболве урожайными (особенно сливы) и выно- 
сливыми къ солонцеватости почвы, тогда какъ яблони и груши не рздко 
страдаютъ и плоды у нихъ получаются слегка терпкими, мелковатыми и 
верьдко обожженными, сморщенными; наконець, въ 4-хь, на основанши 
того-же опыта, при выбор сортовъ отдавалось преимущество слвдующимъ, 
зарекомендовавшииь себя въ ‘Туркестанв „промышленныхь“ сортамь де- 
ревьевъ, 
Изъ яблонь— Кандиль и Сары-синапамъ, Ренету Симиренко, Розмарину 
и Бойкену. 
„ грушь Пасъ-кольмарь, Дюшесь д’Ангулемь и зимней, Оливьо-де 
Серръ и Зефиренъ Грегуаръ: 
» сливъ Королева Виктора, Лжефферсонъ, Ажень и апонсыя — 
Огдень и Ботанъ. 

» абрикосовъ— Кородевсый, Рёсне 4е Мапсу и др. 

Веего фруктовыхь деревьевь будеть 99 штукъ, именно: сливъ, аб- 
рикосовъ и вишень—54 шт., яблонь-—27 шт, и грушь 18 шт.; кромв 
того, ва двухъ свободныхь площадяхь усадьбы, около сада, будуть вы- 
САБЫ На нфоколькихь грядахь земляника, смородина, малина и вино- 
традные чубуки (съ опытнаго поля). Изь числа другихь древееныхь по- 
Тодъ, которыя разсажены по границв участка, по арыкамъ и дорогам, 
ЖН ОСТАНОВИЛИСЬ ТОЛЬКО На Таких, которыя даютъ здвеь, судя по опыт- 
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ному полю, наибольшй прирость и инбютъ значене въ качеств лл, обра- 
зомъ дровяного натерала (отоплеше въ Голодной степи очень’ дорого, т; к- 
дрова приходится выписывать изъ Ташкента и со ст. Кауфманской) и от- 
части строительнатго; всего посажено и частью будеть подсажено весной 
1908 года около 925 шт, деревьевь, именно: 750 шт. пирамидальныхь 
тополей (частью — серебристых) по границв участка, 90 шт. тутовника— 
вругомъ усадьбы, 35 карагачей— по дорогамь усадьбы, 25 шт. американ” 
скато лееня, 26 шт. америк, акащи и, вромё того, по нФекольво экзен- 
иляровъ— около усадьбы-—декоративныхь деревьевъ: адамова дерева, ту, 
шаровидныхь акацши и карагача, сирени и др. Весь необходимый поса- 
дочный матералъ этотъ отпускается на показательный участокъ изъ пи- 
тонника ифстнаго опытнаго поля и обойдется, не считая черенковъ  тоно- 
ля, отпущенныхь за подчистку  деревьевъ, около 15 рублей; стоимость 
же насажден!л лЬтъ черезь 7—8 будеть оцфнивалься уже (о такеВ хотя- 
бы дровяного матерйала) рублей въ 260 и ежегодный доходъ оть него, 
вели принять для тополя на дрова 10-лётн!й обороть рубки, тотла ис- 
чиелитея въ 26 рублей, т. в. стоимостью почти 3'/э сажень дровъ (по 
тащкентекииь цёнамь). 
Собственно отородъ, исключая бахчу, занимающую около '/5 десяти 
ны около усадьбы, за арыконъ, — немного меньше сада (640 кв. саж.) и 
разбить, соотвётетвенно огородному плодосмфну, на четыре участка: 
Культивируется на одномъ (1-й годъ по навозному удобревю) 1) Капуетаз 
$ „ другомь (2-й годъ но удобрен!ю) 2) Картофель и томать; 
[5 „ третьемъ (8-Й подъ ь ) 3) Огурцы, дыни, арбу- 
зы и горохъ; 
Культивируется на четвертомъ (4-Й годъ по удобрен!ю) 4) Столовая свекла, 
морковь, петрушка, лукъ, редисъ, салать и пр. 
Валовой доходъ отъ огорода (по урожаю. картоф., огурцовъ, капусты, 
томатовъ) почислнется нами въ 100 руб. с0 воей илощади его и весь 
овъ, какъ и продукты съ бахчи, потребляется въ хозяйств®. 


М. Бушуев. 
(Продолженв слъдусто). 


+9 


_ Шредера, пока не найдень бодве эпормальный“ хозяин, совершенно не. 


В 
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Показательное «нормальное> хозяйство въ Голодной степи. 
(Окончанёе). 


Орланизация рабочей силы. Принявъ указанные выше сЪвообороты, 
пайдеь, что количество потребной для везхъ полевыхь, отородныхь и др. 
работь на показательномь участкв рабочей силы должно быть слвдующее, 
по перодамъ: : 

Весной дией: лошадиныхь—49 рабочихъ— 110, полурабоч.—32. 


Льтомь , г ных 122 , 36. 
Ослнью „ Е 40 у ЕТ ; 28. 
Зимой, а 84 }. 34 р — 

Итото ‚ . 187 377 96. 


Отсюда лено видно, что принятаго нами количества рабочихь лоша- 
дей (2 головы) совершенно достаточно и онв даже въ перодь наиболь- 
шаго скопления работь —лВтомъ— остаются свободными 19 дней (за три 
уЪелца занаты въ работ 71 день); всего же у лошадей охолостыхь дней 
въ году около 168. Что же касается числа рабочихь людей, то ввроб- 
лыхъ рабочихь при работВ изо-дня въ день, если выкинуть ДВА ЗИМНИХ 
и Веяна— мертвыхь для сельскаго хозяйства, нашему хозяйству нужно имть 
шашиит 1,8 человвкь, помимо 1 подростка; но такъ какъ есть мЗсяцы, 
Когда число рабочихъ дней взрослыхь рабочихь достигаеть 75—80 въ 
иВсяць (съ 15 ная по 15 1оня, во вреня окучки хлопка и ухода за 
пропашвыми), а для отдёльныхь эвритическихь“ дней даже 4—6 рабо- 
чих, то, очевидно, нормальной семьей для такого хозяйства слёдовало 
бы считать такую, въ которой имфются, квромв хозайви-женщины, два 
Варослыхь мужчины и одинъ подросток — полурабоч —да и тогда хо- 
зяйству но обойтись безъ найна на 5—6 дней во время окучки и пр. 
челов къ по 5 поденныхь рабочихь. Поэтому семья теперешияго „хозяи- 
на“ показательнаго— Кузьмы Ретунскаго, взлтаго по рекомендащи Р. Р.. 
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удовлетворительна по своему рабочему составу: въ ней всего одинъ взрос- 
лый рабочй, а сашону большому подростку— мальчику всего-то 10 лЬть; 
кромв нихъь имфются еще 4 души: слабосильная хозяйка, такая-же дочь- 
подростокъ и два налыша 4 и 6 лёть (мальчикъ и дЪвочка). Очевидно, 
шо принципу народниковъ-——трудовиковь, что каждая сенья ииЪеть право 
только на такое количество земли, которое она можеть обработать лишь 
своими собетвенными рабочими силами, безъ найна постороннихъ рабочихъ, 
нашъ Кузьма Ретунсвй долженъ-бы быть водворенъ на гораздо меньший 
надвлъ и, конечно, во славу „уравнительно-трудового“ пользованя землей 
и въ силу незнаня секрета, какъ сокращать @стественныя потребноети 
вемьи въ 6 душь до ›„уравнительно-нищенскихь“ разнзровъ, ему при- 
шло6ь-бы постепенно вернуться въ первобытное состоян!е и принять образъ 
типичнаго представителя любой росоЙской „голодающей губернши“... Но 
ин, разунется, не склонны производить подобнаго рода эксперименты и 
потому будемъ считать боле или менфе нориальнымь лвленень въ на- 
шемь хозяйствв наешь нёоколькихь поденныхь рабочихь во время кри- 
тическихь моментовъ ухода за хлопчатникомь, другини процашными ра- 
стешями и при сборВ хлопка; такое явлене—обращене къ помощи по- 
стороннихь рукъ— очевидно неизбвжно въ правтикВ капризнаго с.-хозяй- 
ственнато промысла, есди къ нему прибёгають даже въ своень парщаль- 
номъ хозяйствв труженики сарты, сзывая иногда сосвдей на т. н. »по- 
мочи“, 

Орланизаця скотоводства. Выше мы уже приводили данныя о ко- 
личествв кормовъ, которые ожидаются въ хозяйствв показательнаго участ- 
ка отъ продуктовъ полеводства; ихъ, очевидно, гораздо бодве, чвмъ не- 
обходимо для содержашя двухъ рабочихь лошадей участка и теперь намъ 
только слфдуеть опредёлить, на какое число головь продуктивнато рога- 
тато скота хватить остатковъ, за вычетомъ лошадинаго пайка, Для этого 
надо знать обычныя кормовыя нормы для скота, а затвиъ-—сумиу пита- 
тельныхь воществь въ имющихея кормах. Воть необходимыя для этого 
ДВНнЫЯ: 
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хь вв- 
5,4) ихъ 


что при обычномъ отношени азотисты 


Изъ таблицы видно, 
ществь къ безазотистымь во всей массв имбющихея кормовъ (1 


ХВатить на стьдующее количество головъ скота 


Дьв лошади, потребляя ежедневно шо 1,8 фун. бЪлковь и 12,5 
фунтовь безазотистыхь веществь каждая, въ тодъ съВдать ‚объ. съ кор- 
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момь 32,4 пуда бЪлковъ и 250 пуд. бозазотистыхь веществь; вычитая 
эти количества изъ всего количества бьлковъ и безазотистыхь веществь, 
заключающихея въ нашихъ кормахь, найдем, что остатокъ ихъ — 77,1 пуд. 
бълковъ и 838,4 пуд. безазотистыхь  веществъ —виолнв достаточень по 
количеству безазотистыхь веществъ для прокормленя 2,7 гол. молочныхь 
коровъ, а по количеству бВлковъ—-даже и 3,5 головъ, считая, по Воль- 
фу, па одиу корову въ день 2,5 фун. бвлковь и 13,4 фун. безазоти- — 
стыхъ вешествъ (при отношени ихъ, какъ 1:5,4), Но въ виду того, что ы 
рогатый скоть съ 15 марта шо 15 мая, какъ сказано, будеть продоволь- 
ствоваться почти исключительно на пастбищ (въ степи) и за это время 
въ кормовыхь запасахь сохранитея 11 пуд. бвлковъ и до 60 пудовъ бе- 
завотистыхьъ веществъ, то, олёдовательно, указаннаго количества кормовъ 
хватить на прокорилене тишишиш 8 молочныхь коровь, или, принимая 
обычный составъ стада, на 2 коровъ, 1 нетель и 1 теленка. Такимь 00- 
разомъ, воего скота на показательномь хозяйствь предполагается держать 
6 головъ, именно: 2 рабоч. лошади, 2 молочныхь коровы, 1 нетель и |1 
теленка; крошф того, конечно, хозяйство обзаведется курами и индюшка- 
ми; свиней и овецъ по иботнымъь усломямъ содержать не приходится» 
хотя, со временемт, быть можеть и будеть организовань откормь свиней, 
если окажется много молочныхь отбрововъ и свеклы. Пока хозяйство 00- 
завеловь 2 лошадьми—иветнаго типа, 1 коровой —полуголландекой поро- 
ды (съ опытнаго поля въ Голодной слеши), 1 теленкомъ, 20 курами и 4 
индюшкани; къ апрёлю мЪелцу, когда корилеше будеть обходиться дешев- _ 
де, будуть прикуплены еще 1 корова и 1 нетель. Принимая, что удой- 
ливость каждой коровы будеть около 100 ведерь въ годъ (такова удой- 
ливость теперешней небольшой коровы хозяйства), найдемь, что за по- 
крыт!ень расходовъ на продовольств!е семьи (около 80 ведоръ) и выпойк 
1 теленка (около 20 ведеръ) отъ двухъ дойныхъ коровъ въ хозяйстЕ 
останется еще около 100 ведеръ молока для продажи; это дасть еще руб- 
лей 100 дохода хозяйству. Тлкимь образонъ, вовго чистаго остатка, За _ 
удовлетворещень везхъ нуждъ хозяйства, въ годъ можеть получиться (съ 
доходомь оть полеводства) около 967 рублей и воли изъ ного р№ 
будеть отчислять извфстную сушиу на поташеше стоимости земли, 

‘мости построекъ и инвентаря, а равно ва проценть съ затраченнато_ 

п тогда останется еще около 57 руб. Чистыхь: 


Зо 
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9) Со стоимости постровкъ и инвентаря=1500 р погашеше по 49/—60 р. 


3) +°/о роста съ земельнаго капитала въ 1500 руб. ... . 60, 
4) 4°/о роста на капиталь постровкъ и инвентаря въ 1500 р. ‚60, 


ИО сни. Кат 

Если щ' считать, что земля показательному хозяйству отдана на 
общихъ условтяхт, какъ и водворлемымь здБеь переселенцамь, то расходы 
0 погашению и пр. умевьшатся еще на 30 рублей и тогда остатовъ опре- 
дфляется сунной 87 рублей. Межлу прочимь, мы полагаемь, что если бу- 
деть р№шено, не смотря на культурно-показательное значене „нормаль- 
иаго хозяйстпа“, отчиелять изъ его доходовъ указанную сумму ка пога- 
шене и рость капитала, то все-же слёдоваломбы платежи эти, хотя-бы въ 
первые два года, пока хозяйство не виолив еще окрёило и устроилось, 
или совеБиъ не взимать, или отнести ихъ къ капитальной стоимости и 
отчислять лишь °/о на стоимость построекъ и инвентаря (60 руб.). Изь 
только что приведенныхъ соображенй видно, что на одну десятину веуъ 
платежей въ годъ пришлось-бы около 21 рубля, а по исключеши пла- 
тежей по постройкамъ, т, в. однихъ земельных (съ погашенемъ), только 
3 рублей, — это и есть размрь лдёйствительной арендной платы за деся- 
тину казенной земли въ Голодной степи. 

Въ заключено главы объ организащи скотоводства олВдуеть сказать 
ифоколько словъ о навозномь удобреши. Со всего скота хозяйства (5 тго- 
ловъ большихь и |1 телонокь) можно ожидать, считая (по 
туркестансвимь норизмъ) 300 пуд. на голову крупнаго скота, до 1600 
пудовъ въ годъ павоза; этого количества при указанномь выше ©8в00бо- 
роть будеть совершенно достаточно для подлержашя плодородя почвы на 
должной высот, такъ какъ, внося навозъь поочередно съ зеленымъ удо- 
брешемъ, съ промежуткомь между пими въ одипь тодъ, хотя-бы и въ 
количеств® 1000 пудовъ на десятину, именно: во П-мъ полв ‘(10 хлои- 
чатнику—подъ кукурузу и кормовую свеклу) шестипольнаго сВвооборота 
1000 пуд.,—во 2-мь же пол (подъ хлопокъ) патипольнаго еввооборота— 
400 пуд. и въ огородв (подъ капусту)— 100 пуд.,— мы въ общень воз- 
вращаемь почвв на 5 полей оБвооборота въ годъ около 11 пуд. азота, 
наяболве необходимаго для нашихь почвъ, не товоря уже о фосфорной 
кислотВ (вв въ отихъ почвахъ достаточно) и важныхь для бЪдныхь гу- 
иусонь ибстиыхь почвъ органическихь веществахь; причень считается, 
что въ 1000 пудахь навоза содержится 5 пуд. авоть (при содержания 
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его въ навоз =0,5°/о), а съ зеленымь удобрешемь на десятину тоже 
вносится азота около 6 пуд.; и хотя въ то-же время съ отихь 5 полей 
культивируемыми растенями уносится азота около 17 пудовъ (озимыми въ 
9-хъ поляхъ 6 пудовъ, хлоичатникомь 2 пуда, кукурузой и свеклой 
5 пудовь и бобовымь 4 пуда), тёиь ше мене ототь недочеть, лишь толь- 
ко будеть занбчаться падеше урожаевь особенно на какомь либо сильно 
выпаханномь поль, будеть отчасти устраненъ тВыъ, что такое поле будетъ 
занято азотособирателень—люцерной, тогда какъ бывшее под ней лёть 
6 поле, обогатившевея азотоиъ и ортаническими веществами, войдеть въ 
сБвообороть и, конечно, сразу компенсируеть начавшееся падеше урожа- 
въ. Впрочемъ, при недостаткв навоза хозяйство въ состояни будеть 
купить для удобрешя жмыховъ, принфнене которыхь въ усломяхь Тур- 
кестана оказывается довольно рентабельнымь, обойдется такое удобрение не 
дороже 25 рублей, считая на десятину 70 пуд. по 35 кои. пудъ. 
Между прочимъ, какъ и на нЪвоторыхь кресмтьянекихь участкахь 
въ Голодной степи въ 1908 году, на показат. участкв будуть постав1е- 
пы опыты въ удобрешемь люцерны суперфосфатомъ, прим нен!е котораго 
въ количествв 12 пуд. на десятину, по опытачь Н. Н. Александрова, 
даетъ блестящ!й результать; необходимое количество суперфосфата для 


этой цвли выслано на опытное подле г. Александровымь безплатно. а 

Чтобы исчислить точнфе ожидаемую доходность и вообще составь х0- — .] 
зяйства показательнаго участка, приводинъ слвдующШ пашь разочеть, | 
отчасти уже выполненный въ натур: | 


А. Основной капитал тозяйства: 


а) Стоиность 10 дес. земли, провед. арыковъ и пр. 1500 р. 
Ъ) Стонмость построокь , . . с: - 1200 „ 


1) Недвижиный: | 


а) Мертвый инвентарь, (с - 485, 
2) Даижижй, НЫ Живой инвентарь, с... 250, 


Итого . . . . . 3485 р. 

В. Оборотный капиталё (запасы и деньги): 
1) Расходы на Е а) На пищу и пр. 300—400 р. 
потребности семьи: ( №) На одежду, обученуе, освщене отошл, 95 — 120 » 
а) Кормлеве 6 гол. ско. сз 400 р. 
Ъ, Стоимость побфв. оВмянъ, . - е * 
р, в) Повинности и раз. платежи.  . - 


2) Хозяйственные 


$ 


©> 
© 
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4) Навмъ врем. рабочих... . 60 р. 
в) На случай покупки саженцевъ и жиыховъ 
дая удобрешя 25 „ 
{) Ремонть построекъ изъ 0,8°/о 
2) Хозяйственные | 2) Погашение ст, постр. изъ 1,5°/о И 
] В) °/о на капиталь постр. 4/0 70 рб. 
расходы. Г 1) Погашен. стоим. лошадей изъ 8%. . - 9 р. 
к) Тоже рогат, скота изъ 1,5%. . . «Эр. 20 к. 
1} Ремонть инвентаря и поташен!е изъ 15°/о 79 р. 
ш) Улучшено хозяйства (3°/о). .. - 30, 
(| п) Непредвидвнные расходы. . . о. - 60, 


Итого, . . 1191,3— 1373,2 р. 


ЕЕ НЕВЕ ЕАН ЕЕ 
Весь капиталь къ началу года. 4696,2 —4808,2 р. 

Но, полагая, что кромв вЪкоторыхъ затрать на общую оросит. свть 
хозяйство поза другихъ платежей въ казну вносить не будеть, кавъ 10 
будеть (хотя-бы въ первые тоды) нести расходовь по капитальному ре- 
нопту, погашению стоимости построекъ и инвентаря, & также по уплать 
процевтовь ва заложенный въ нихъ переселенческой организащей капи- 
таль, можно принять, что, по иск люченти вохъ этихъ расходовъ, 0бо- 
ротный капиталь къ началу тода будеть равень около 1050—1177 руб-; 
весь-же капиталъ— оволо 4485—4612 руб. { 

Теперь, допустивъ, что къ концу даннаго сельско-хозайственнаго года въ 
ввличинв основного капитала произошли тавя изывченя: 1) стоимость 
звили, благодаря обычному повышению ревты, достигла 15—20 руб., не 
считая нелорзиИ; 2) Стоимость мертваго инвентаря осталавь та-же — 
485 ру6.; 3) стоимость построекь та-же—1200 руб. и 4) словность 
Живого инвевтаря повысилась, благодаря приплоду, на 10 руб. найденъ, 
_ то вел сумна отого капитала тогда достигнеть 3465 рублей; а оборот- 
вый капиталь къ тому-же времени исчислится въ 1912 рублей, суими- 
ТРуясь изъ доходовь оть половодства и огородничества—1107 руб., отъ 
питомника и древесн. насажденй—5 руб. и оть продажи молочныхь 
продуктовь, двцъ и пр.—100 руб. (ны пе считавмь, между прочим, 
возиожнаго дохода оть сдачи на время нЪкоторыхь ору, не нополь- 
зуемыхъ однимъ показательнымь хозяйствомъ, сосвдамь — врезтьянаит, на- 
п сВнокосилки, вВялки и =). Такинь ры весь капиталь 
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къ концу тода опредфлится сунмой 4677 рублей; а чистый тодовой до- 
ходъ по хозяйству, слВдовательно, будеть равень 192—565 руб., то всть 
на весь капиталь (включая и стоимость земли) это составить въ среднемь 
около 4°/о, а на капиталь въ постройкахъ, инвентарв и весь оборотный 
около 6°/о и, наконець, на одинъ оборотный—около 17°/о. 

Къ январю 1908 года хозяйство показательнаго участка оборудо- 
вано почти во вобхъ своихъ частахь, хотя пристунлено было къ заклах- 
кВ его только въ концв октября мвеаца 1907 г.; не усп8ли пока до- 
строить наввеъ для оруд и небольшихь пристроекъ къ цему для ку- 
рятника и ледника; кромё того, пока еще не пробрвли  сЪнокосилки, 
конныхъ грабель, валки, одной коровы съ нетелью и нзкоторыхь мел- 
кихь вещей. : 

Но деньги на все это уже отпущены  переселенческой организащей 
.-Дарьинскато района, на средства коей устраивается этотъ участокъ, и 
къ открыто весеннято сезона пеобходиныя постройки и орудя будуть 
готовы. 

Итакъ, въ данному времени показательное хозяйство  располагаеть 
сльдующими постройками, инвонтаремь, матералани и пр. 
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Цакь видим, затраченаый капиталь по отноше КЬ ророловяо 
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номъ показательнаго участ 


3. Въ виду того, что по, 
нашой смётв на пргобрф- 
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Еели исключить изъ этой суммы стоимость земли, то оборотный ка- 
питаль составить около 60°/о отъ овтального основного капитала. Между 
прочимъ, вышеприведенныя данныя указывають, что фразныхь капиталовь 
на одну десятину нашего участка приходится: 1) основного 193 руб. и 
2) оборотнаго 120 руб.,—въ тонъ числв: кацитала построекьъ—120 р., 
мертваго инвентари 48 руб., живого инвентаря 25 руб.; расходовъь же 
эличныхь семьи“ на десятиву падаеть 42 руб и „хозяйственныхь“ 90— 
100 рублей. Эти данныя показывають, что, какъ и во всякомь малень- 
комъ хозяйствв оборотный капиталь и вообще непроизводительные расходы 
составляють довольно большой процент. 

Олфдуеть замВтить, что осуществлять выработанный планъ хозяйства 
пришлось при не совефыъ блатопрятвыхь условяхъ. Начать съ того, что 
границы участка слачала были выбраны не удачно и ихъ пришлось ис- 
правлять, а мбото подъ усадьбу съ заготовленвыми кирпичами перевести 
въ солонцеватаго на другое; далбе, работы по возпедею построекъ пачаты 
поздно осенью, когда пошли дожди и холода и рабоч е вздорожали; кромв 
того, за невозможностью достать каже-либо строительные матералы на 
иЪств, въ Голодной степи, ихъ приходилоеь буквально до послвдней пал- 
кии посл днаго пуда извести — привозить ИЗЪ Ташкента, переплачивая за 
вее;— но во0-же и при такихъ усломнх» вов главныя постройки были за- 
вончены ко второй половин ноября и встали въ общемь въ два раза 
дешевле, чВыъ по смфтв инженера, руководствовавшегося при ея состав- 
лени урочнымь положенень (выбето 2609 р. 11 к— 1200 рублей). Что 
касается полевого надёла, то подъ него выбранъ—въ 40 саженяхь оть 
восточной границы опытнаго поля —довольно типичный для Голодной сте- 
пи участокъ: ровный, съ легкимь уклономь (въ 0,002) къ сВверу и ©5- 
веро-западу, со слдами ков-гдв по границв выцвЪтовь солей; разбить 
этотъ участокъ довольно демонстративно: по границамъь его проходать до- 
роги изъ Голодной степи въ сел. Надеждинское, Романовское (сВверная 
граница), въ Сиасское, Конногвардейское и с, Николу (западная и юж- 
ная границы), при чень черезь 40 саж оть южной его гранацы тянется 
лин поваго поселка Опасскаго, —такъ что всяк проходящий и 1профз- 
жающ мимо крестьянинь вобхъь отихъ посолковь даже волей-неволей 
окинеть взглядомъ „пориальныя поля и хозяйство“. Какъ уже сказано 
выше, вол площадь надфла разбита на отдфльные участки, соотвтственно 
Числу полей въ сВвооборотахь и выдфламь усадьбы, бахчи и проч.; не- 
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обходиные арыки при этомъ и вообще оросительная сть участка прове- 
дены по даннымь нивеллировки (произведенной техникомь Бычковымъ) съ 
ходовыми ливями черезъ каждыя 20 саженъ. 

Чтобы хозяйство на показательномъ участквВ велось съ необходимыми 
для лемонстративнаго хозяйства компетенщей, умфньемь и онермей, за 
нимъ учреждено постоянное наблюдение, а руководетво возложено  началь- 
никомь управленя А. И. Пильцемъ на переселенческато агронома Юферева 
и, ближайшимь образомъ, на агронома Бушуева, какъ зав®дывающаго 
опытнымь полемь Министерства Земледва!я, расположеннымь рядомъ съ 
повазательнымь участкомъ, но въ виду того, что на послёдиемь (г. Бу- 
шу6в8) лежить масса прамыхъ облзанностей по завёдываню оп. полемъ, 
отдфлешемь склада машинь и оруд Ш, иетеорологической станщей и пр. и 
въ то-же время въ принципв #400 яризнать чрезвычайно эжелательныме, 
чтобы персонале опытнаю поля, изучив мьстныя условя, являлся для 
нассленя и 05 роли обязательныхе разаъздныхе инструкторов по сель- 
скому хозяйству, — р»шено, въ помощь завфдывающему оп, полемъ, при- 
тласить на средотва переселенческой организаци практиванта — помощника" 
по возможности со средвимь сельско-хозайственнымь образовавемъ (хо сих 
поръ, вирочемь, такового еще не имЪется). Къ отрицательвымь сторонамъ 
„положения“ о показательномь участкВ надо отнести, во 1-хъ, невыяснен- 
ность того, останется ли этоть участокъ, посль изветнато ряда д8тъ— 
искуса, собственностью ,нормальнаго хозяина“, или его могуть въ конц 
козцовъ, ликвидируя-ли хозяйство, или за перадивость къ послвднену, 
выдворить съ участка, во 9-х, отсутств!в указашя падлежащихь сферъ 
по вопросу объ обязанности или необязательности отчужденя изъ дохо- 
довь хозлйства извфотнаго °/о на затраченный капиталь и погашен! его, — 
далфе, наконець, не разршенъ также и слВдующ!й вопроеъ: какъ по- 
ступить въ томъ случаВ, если хозяйство поститнеть ввурожай (западетъ 
саранча, совка, захв. суховИ),—т, е. субондировать-ди хозайство вновь 
ло урожая безвозмездно, или, не двлая и для „нормальнаго хозяина“ пре- 
имуществъ въ данномъ случа передъ поставленными ВЪ такихъ обетоя- 
тельствахь въ еще 00л%е худшее положеше окружающими переселенцами, 
выдавать необходиную помощь сь услошемь возврата вв съ теченемь вре- 
мен? Вов эти вопросы, безусловно, имвють огрожный смысль въ глазах 
каждаго изъ тхъ кандидатовъ на „хозянна“ показательнаго участка, ко- 
торые хотять не ТОЛЬКО „промаячить“ на нонь годъ-— другой, пока пе 
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подвернулось другое боле легкое занят!е, а дЪИствительно „сковать“ свб® 
на немь счастье путемь сознательнаго и ноустаннаго труда, на который 
такъ взыскателень тяжелый сельско-хозяйственный промысель; поэтому-то, 
вфроятно, нфкоторые изъ такихъ кандидатовъ, не получивъ па оти во- 
просы прямого отвфта, и отказались предложить намъ свои услуги въ ка- 
ЧествВ „пормальныхь хозлевь“. А между твиъ, какъ-бы ни было велико 
звачен!е руководетва агронома для ведешя хозяйства на показательномь 
участкв, усивхъ его дальнёйшато прогрессирующего существованм, конеч- 
но, на °/з зависить отъ того, кто ежедневно, ежечасно, вовии фибрами 
своего существа создаеть на пемъ себю-жюе „цтнности“ 4 свое счастье. 
Въ виду серьезнаго общественнаго значен!я за опытомъ устройства показа- 
„тельныхь хозяйствъ крестьянскаго типа, надо, чтобы первые шаги въ отомъ 
дЪлВ были улачны и достаточно широки. Если мы хотимъ, говоря сло- 
вами П. Н. Соковнина, „пробудить необходимое сознаше въ звиледвль- 
ческомь назелени и вызвать его къ самодфательноети“ въ сторону улуч- 
шеня своего хозяйства, —то однимъ изъ важнфйшщихь путей для этого 
надо признать путь натляднаго иринзра, путь обнаруженя поредъ врееть- 
янами на ДВлВ того контраста, который долженъ получиться между ре- 
зультатами правильно организованнаго хозайства (въ данномь случа ху- 
торекого типа) и вл6 влачащато евое существоваве полу-чайрикерскаго хо- 
зайства окружающихь крестьян. Пусть-же шире раскинется сВть отихъ 
показательныхь хозяйств, па ряду съ другими культурными средствами 
воздЬйстая на народную самодВятельность, и пусть легокъ будетъ путь 
тВиь, кому поручено, „свя разумное, доброе, ввчное“, помогать народу 
выбиваться изъ давнишней нужды!.. 
М. Бушуев. 

Р. $. Планъ показательнаго хозяйства въ Голодной степи прилагает 

ся на особомь лист. 
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Къ статьф „Богарное хлфбопашество“.` 
(въ ноябрьской КнивЕ ‚,ТурКкестанскаго бэльскаго Хозяйства“). 


Почтеннымъ авторомъ этотъ, огромной важности въ Туркестанскомь 
краЪ, вопросъ едва только затронуть и требуеть самаго разносторонняго 
освЪщеня. 

Очень важно и интересно въ немъ, наприн®рь, и то, каковъ веглядь 
на хлёбопашество въ Туркеставскомь кра вВкоторыхь учрежден и лиць, 
могущихь оказывать по свозму положению то или иное на него влуяше. 

Близко соприкасаясь съ хлёбнымь дЪломь съ 1884 тода®), ниь 
пришлось познакомиться на практикв и съ отинъ. И потому мой сообщения, 
ввроятно, будуть не лишнимь матеруеломь для воесторонняго освщеня 
этого’ вопроса. 

Начать съ того, что въ тодъ моего прРВзда въ Самаркандь, осенью 
1884 г, въ концВ августа, прекрасная богарная пшеница на мзотномь 
рынкв была въ цвнё 10—12 —а въ одинь базарь Даже 9 —теньговь за 
батнанъ, что въ переводв па русске счеть и вЪоъ (батнань 8 пуду а 
теньга тогда была 20 коп.) выходить 25—30 коп. за пудъ. Трамайная- 
26, т. 6. поливная пшеница стоила 8 —10 ‘тешг. за батианъ или 20—95 
коп. 38 пудъ. 

Пиеницей была завалена вся базарная илощадь и покупателями ея 
являлись: ифетные туземцы-мельники для мотнаго потребленя и отчасти 
для поставки въ Бухару; порекупщики‘ поставщики въ Бухару и—тлавный 
покупатель — подрадчикъ по поставкв пшеницы въ интендантеюй  складь 
для продовольствя мвстнаго гарнизона, 

Такой подрядчивъ, представляя собою значительную силу, инёль воз- 
ноЖность по своему уснотрВю повышать и понижать цвны ради своих 
интересов. И говорять, что это обстоятельство и привело къ тому, что, 
по ходатайству населения, отъ него принималась часть оброчной повинности 
натурою— 2247ьбомз. 

Но, независимо этого и во всакомъ случаВ, весь край всегда довлвль 
своинъ хлбомъ, и за самаркандекииъ райономь, ставшимъ потошь русской 
областью, было издавна и прочно установившезея положене-—оентницы 
даа Бухары, оть коей свои владён!н, изобилующия хлЬбомь, была дальше 
к раобщены пердобиыии путями. 


*) С» 1884 г. л ведь мельничное дфло въ Самаркандь г. Ламина, а въ 1888 г. орга- 
ннзовахь свое и ведетсл оно мною н понын®, хотл и сдано въ прошломъ году въ аренду . 
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Зимою 1884/5 г. пшеница поднялась въ цёнё до 15 тент. за бат- 
ман и такъ продолжалось до урожая 1885 г. Къ зим 1885/6 г. цьны 
поднялись на 2 теньги, а въ апрёав 1886 т., быстро повышаясь, дошли 
до 38 теньговъ. 

Объясняли, что для урожая была неблатопраятная весна и что #а- 
множилось людей-потребителей хлёба, и что хлёбЪ вздорожаль велдетне 
возвышеня цёиъ вообще на всв пролукты потреблешя. И предполагалось, 
что багарная пшеница уже никогда больше не вернется къ прежней цьн%. 
Съ реализащей-же урожая 1886 т. инфше это и еще больше стало крби- 
нуть и отало общимь, такъ какъ на пшеницу быль большой опроеь и въ 
бухарскйн владфня, и она не понизилась дешевле ‘30’ теньгов® за батианъ, 
т. е. 75 копъекъ за пудъ. 

Но воть ликвидируется хороший урожай 1887 тода и цёна пони- 
жаетея до 25 т., а съ ликвидащей урожая 1888 тода— въ голь прове- 
дешя въ Самаркандь желёзной дороги и’ довольно интененвнаго вывоза 
муки изъ Самарканда по новому желвнодорожному пути до санаго Узунъ- 
Ада— не смотря деже на одновременное почти возникновен® въ Самарканд 
трехъ новыхъ мельниць, въ бывшей уже раньше г. Лямина, для крупча- 
точнаго размола, пшеницы таюъ иного привозилось на базаръ, и главнымь 
Образомъ изъ Джизакскаго района, что цвна па нее, при той-же теньт® 
вЪ 20 копфекъ, понизилась до 19—20 теньговъ за батнань, т. в. около 
48—50 коп. за пудъ. 

При такомъ положени возникшия зд®еь новыя 3 крупчатныхь  мель- 
НИЦЫ, хоть и не развились въ миллонныя предпрят!я, какъ въ Езропей- 
ской Росеш, все-же он окрёпли и, будучи доведенныии до размола въ 
общень до 2000 пудовъ въ сутки, поставляли муку своего производства 
изъ иЪстной пшевицы въ одну сторону до Узунъ-Ада, а въ другую— въ 
Ташкенть и ферганскуе города. 

Пшеница эта здЪеь на мфет тодачи н$еколько повышалась и пони- 
Жалась въ цы, но въ общень вл было настолько веегда достаточно, что 
въ 1893 году, во время голода въ Европейской Росси, отеюда было вы- 
везено вя даже и туда до 600 тысячь пудовъ и по цВнВ не выше 70 коп. 
за пудъ. 

Но воть съ 1894 г. грянула и у насъ бЪда— недородъ, а на Кав- 


каз, на обороть, быль торопий урожай и пришлось пшеницу ввозить изъ 
Бавказа къ нанъ. 20 @ 
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На шиелицу тарифъ быль пониженъ, и ето примбнили и на ввозъ 
нуки.') Это положен совефнь убивало дВло мфетныхь самаркаадекихь 
мельниковъ и они предприняли ходатайство о понижеши и еще большем 
тарифа на пшеницу, или объ отмёнв низкаго тарифа на ввозную муву, 
чтобъ твиъ получить возможность быть въ одинаковыхъь усломяхь съ 
кавказскими мельниками во вззимной конкуренции. 


Ходатайство это, возбужденное самостоательно, & потоиъ и черезъ 
Туркестанскаго генералъ-губернатора, усшёхомъ не уввнчалоеь. 


И такъ кавъ нодородь здЪеь и ввозъ хлёба изъ Кавказа былъ под- 
рядъ три года, то управленя и ЗакастЙской, и Закавказской желёзныхь 
дорогъ основу своето отказа въ ходатайств мотивировали твиъ, что Тур- 
кестанскй край, нолъ-де, не признанг быть житницей Россиь”) и что 
въ Европейской Росыи такое перепроизводство хлфба, что хозяева его 
озабочены лишь о возвратв капитала, & 0 выгодамъ какихъ бы то ни 
было они и не мечтаютъ. А Туркестанскй край, по свовму географиче- 
скону положению призванъ для болёе цённыхь культуръ, а хлёбъ, и по 
дешевой цфив, можеть быть доставлень въ любомъ количества изъ Ювро- 
пейской Росефи, такъ сильно нуждающейся въ затрачичныхь рынкахь для 
него. И потому, нолъ-де, уважить ходатайство самаркандовихь мельниковъ 
»даже и не в5 одщешюсударственныхе интересахв“ и проч, 


Конечно, разъ ужъ дфло подводится подъ ‘мнтересы общегосудар- 
стеённые, —спорить маленькимъ людчиъ съ сильными ие приходится... 


А твиъ временемь съ 1897 г. въ Туркестанскомь кра опять стала 
пшеница родиться хорошо, самаркандек!о мельники опять ожили, и муку 
ввою опять смогли двинуть до Узунъ-Ада, пока не выстроилась въ Асха- 
бадв крупчатная мельница. 


Пшеницы хватало вевиъ мельницаиъ и спроеъ на самаркандекую нуку 
такъ усилилея, что мельниканъ пришлось увеличить и усовершенствовать 
свои нельницы, доведши въ общемь производетво ихъ до 4000 пуд. въ 
сутки и выровняли муку въ качеств —съ лучшими производствами мил- 
мовныхь европейско-росойекихь фириъ. 


1) 'Замфчательно, что когда вывознаи отсюла въ прелыдущемь году съ ишэницей и 
ИТУ, то тарифъ на нее оставался прежь!Й н повиженъ быль только нв шпеницу. 


3) Скромные самаркандск!е мельшики возсе не претендовали ив ото ни въ одномъ_ 
изъ саоихь ходатайстьз, - ы 
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Дьло шло благополучно три года. А въ 1900 года въ Туркестан — 
опять недородь, затянувш!Йея па цёлыхь семь аъта'). 

Наученные опытомь, мельники ‘уже коллективныхь ходатайствь ие 
возбуждали, а влачили евое убогое существован!е”), я-же, звдолжавши 
сильно на выстровнную только что образцовую мельнипу и утративши на- 
дежду удержать отъ краха свое дло, предириняль хлопоты о проиышлен= 
ной ссудз. Мн пришлось по этону д®лу объясняться съ г. Управляющинь 
Государственнаго Банка въ (.-Петербургв, а потомь и съ г. Миниетромъ 
Финансовъ. 

Я быль съ цыфрани въ рувахь, въ конхъ приводилось, ‘что ‘у насъ 
въ Туркестан есть 940/0°/о ‘неорошенной земли, негодной ни для какихъ 
другнхь культурь и на которой все-же боюурная ишеница, одна’ изъ луч- 
шихъ въ м1рв, родится прекрасно, и что бывшее тогда положен!е—времея- 
ное, и что туземцы, по миновани бича Божа, саранчи, — опять расши- 
рять распашки и заеВютъ много’ пшеницы. 

И воть какя соображеня инф пришлось услышать въ отвёть: 

»Къ вашему краю’ прежде тяготвль лишь одинъ хлфбный районъ -- 
Бавказъ, и то вы немогли выдерживать конкуренци. Нынв-же, посль 
проведешя къ вамъ и Оренбургской дороги,—къ ванъ приближень и волж- 
сый хлёбный районъ. Ио васъ по этииъ двумъ путянь — засыията 2лтьбомз“. 

Сь инёшемъ г. Управляющего Ванкоиь быль солидаренъ и г. Ми- 
нистръ. Финансовъ...... 

Съ твхь поръ прошло два года и нынвшней осенью ‘внезапно изив+ 
нившаяея картина хльбнаго рынка въ Туркестанв предетавляеть собою 
вотъ какой видъ: 

1) Вивото того, чтобь быть засыпаннымь изъ Европейской Росйи 
хлёбоиь, Туркестаноый врай—сам№ сталё поставшикоме ея „при ны- 
иВшнихь танъ неурожаяхь, И къ сообщешямь въ печати, что туркестан- 
скую пшеницу вывозять въ Оренбургь изъ Перовока и Чинкента, можно 
Добавить, что 6 начинають ужо вывозить и изъ Оанарканда—на Бав- 
казъ. Самаркандев1е-же нельники, еще въ началв сентября мечтавиие о 


1) Гаввная причина тому— бывшая саранча и опасешя поэтому у туземцевь свать. И 
недостатокь хдфба быль главнымь образомь отъ сокращен! богариыхь распашекь и пос%- 
вовъ, в не отз недорода. 

3) Но даже и въ этомъ положеши самаркандек!е мельницы оказали огроми ‚слугу 
въ общей эконощи мфстныхь потребителей, т, к ори ОМ пра ж кри ВОВ 
могли — удерживали отимз чиьны ме выше 9 2. 50 к, за пятипудовый мыпокъ муви второю 
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работв хоть на расходы только по содержаню и хоть по 38—10 часов 
85 сутки, — работаютз нынъ безпрерывно день и ночь и продаютъ свои 
товары по повышеннымь цваамъ, и мука ихъ, повидимому, онать прочно 
завоевала рынки и въ Ферганв, и до Асхабада. 

2) При таконъ положени и при вывозв изъ Самаркандекой области 
и пшеницы въ Фергану цфлыми пофздани—все время на рынк® такой 
обильный подвозъ ея, что она не только не повысилась въ цён, а даже 
замфчается понижене: въ сонтябрв и октябрь была | р. 20—1 р. 25 в.., 
а ны 1 р. 12—1 р. 20 коп. за пудъ. 

И невольно вепомиваются заключеня по этому поводу упомянутыхь 
высокопоставленныхь лицъ; и невольно является воиросъ: 10%-же этотё 
дльбз, которымг можно засыпать Туркестанг по двумз Жельзнодорож- 
нымг путямз? 

Очевидно въ небееныхь канцеляряхь таке вопросы рёшаются иначе, 
и о рёшешяхь ва будущее — даже и высокопоставленнымь лицаиъ на земл8 
не сообщается. 

Туркестанцамъ-же это даеть урокъ и назидане, чтобъ на тв 94°/0°/о 
неорошенной земли обратить болфе серьезное вниман!е, чБиъ это было до 
сей поры. 

И— кавъ знать--можеть быть эти пространства, если не “въ роля 
„житнииё“, то въ роли хоть хорошаго запаснато магазина для Европей- 
ской Росйи могли-бы быть полезными хоть воть въ таве неудачные по 
урожаю годы, какз настояиий. 

Г. Самаркандъ. А. Мирошниченко. 


Опыт» сушни плодов 


въ Самаркандской шКолё садоводства, виноградарства и винодфая. 


Плоды сушились на огневой сушилк® типа „Пейзенгеймокая № Ш 
трупиа 6“. Стонмость этой сушилки въ Самарканде при выпиокв оть 
„Работника“ ивъ Москвы—114 ру6., при вышиск же изъ-ва границы, 
изъ Германи, отъь В. Вааба, названная сушилка обойдется въ 80 руб. 
Ввенть ота сушилка 10 пудовъ, имфеть 15 сить съ луженой проволокой, 
площадь которыхь равна 3,75 кв. метр; можеть принять единовременно 


экю же. ше сре. - «кк 
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2,5 пуда свфжихъ плодовъ и въ течене 19-ти часовъ потребляеть 37 
фуптовь угля. Чистка плодовъ производилаь на нашинв® „Б®лая тора“, 
которая одновременно чистить, рёжеть и вынимаеть сердцевину изъ яблокъ, 
Машинку эту можно получить у той же фирмы „ Работникъ“ по 8 руб 
за штуку, а при вышискв изъ-ва трапицы—за 2 р. 50 коп. Отжиманю 
сока изъ кожицы и серцевины аяблокъ производилось на американскомь 
пресс „Энтерирайсь“ № 1, цёною въ 8,5 руб., оть фирмы „Работникъ“, 

Опыты сушки производились надъ плодами, опавшими съ дерева, Цна 
на которые въ СвмаркандВ пе стоить выше 50 коп. за пудъ. Плоды, 
будучи очищены и изрёзаны, окуривались ефрой въ течене 3 мивутъ, 
поел того раскладывалиеь на сита и ставились въ сушилюу на ближайшее 
къ очагу ифсто. Мивутъ черезь Б наполнялось другое сито и становилось 
надъ первымъ, и такъ постепенно наполнялась сушилка послёднимь 15-иъ 
ситоиъ. Тенпература во все время заряжен!я сушилки не допускалась выше 
60° В. Когда сушилка бывала заполнена вебми ситами, то постдайя черезъ 
15” переставлялись сверху внизъ, причемъ температура въ это время дер- 
жалась на 100°В. При такой постановез сушки яблоки высушивалиеь въ 
течене 4— 4,5 часовъ. 

Хорошо высушенные яблоки, будучи сняты съ сита, при бросани на 
ираморную доску издаютъ особый звонъь и обладають твердой консиетен- 
щей, но полежавъ нёкоторое время ва воздухв, они поглощають нёкото- 
рое количество влаги, и повлв того становятся эластичными какъ ремень, 
Когда плоды прюбртуть упомлнутую олластичность, то они укладываются 
въ чистые полотняные ившки и подвёшиваются, или же упаковываются въ 
ящики. Оохраняются плоды въ сухонъ и прохладном мвотв. При хране- 
Ни слёдуеть опасаться полвленя особой моли, которая портить товарз. 

Сушк& подвергнуты “8 сортовъ ‘яблокъ и 1’ в0рть° персика, Сорта 
яблокъ были слВдующе: Ренеты — Вейднера, Обердика, Орлеанск1й, сВрый 
Французсвай, Каналов, Пармонь золотой зиншй п Ургалчи: ‘Урганчи — 
ифетный сортъ яблока,—даль продукть непратный на ввусь, и потому 
этоть сорть яблока нельзя считать пригоднымь ни для сушей, ви для сидра, 
Что касаетя остальныхь сортовъ, то они дали продукть ‘превосходный 
какъ по вкусу, тавъ и по ваша зиду. Насколько высокаго качества 
получается продукть при т такого родь сушк, свидвтельствуеть то, что 
выставе-приаркв, бывшбй въ г. Ташконтв о ‘въ 30-го сентября по 3-е 0 
тября истекшаго года» сушеные яблоки, персикъ и виноградъ, выставленные 
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Таблица полученныхт. полезныхь продуктовъ съ 1 пуда 


Ренеть Ренетъ Ренетъь Ренетъ 
Вейднера Обердика. | Орлеанск!й | Ср. фраац. 
Съ 1 пуда [ кожицы 4,8 4,56 7,6 5,0 
сфинхь | сердець 4,1 4,75 5,25 7,15 
1 
аблокъ | колець 31,1 80,75 27,15. 27,36. 
Г И о : 
. | Сожу фучтовъ | изъ кожиць | 2,5 | = 3,5 ] ы | 3,75 ] & 3,0 ) = 
Ё ы а. ти — 
з а 8 я & 
ы ВЫ] лат № Вера 
: р | [ 
я бутылокъ ы Е ы 
> г Е : 
4 5 5 5 
Е: снхра „ сердець | 1,25 = з 5: | 825 = |415 Е 
С \ ] ] уд ) 
Ё 
- | Сухихь абяокъ —„ козець 5,4 1р.08к. 6,0 =1р.20к. 4,76=0,96л. | 6,5=1 р.10к. 
и : 
5 
жмыховъ 4,15 4,75 5,85 5,0 
\ 
саксауза 11,65 ф.=6, 82к.|11,44— 6,72. 9,2 —46 | 9,68 — 4,89 
работа. 11 коп. И жк. 11 к, 11 к 
Стоимость полученныхь 
продуктов сидра 
и сухвть аблокъ 1 р. 68 к. 1р.90и. 2 р. 06к. 2,80 
Стонмость затраты — 78,83 —78,87 88,58 86,94 
Чистяя прыбыль — 92,06 к. | Тр. 11/18 к.’ 1р. 12,42 | 1р. 48,26 
! 
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свЪжихъ яблокъ при цфн® яблоке 50 коп. за пудъ, 
— А оао башзии сн БрВОЗин Фешонй в; 


Ренеть 
т Знм. 301. | Антоновва Урганчи Перенкъ 
Клоадсв!й Парменъ 


6,0 4,9 5.25 5,26) 
4,15 3,8 4,50 7,5 Косточекь — 2,55 
29,25 81,30 80,25 27,95 Половинонь — 37,75 
в] во |= зо 
: | 8’ | в |. ы 
= Пе р 2 
т ри п бо Аа 
г Е = ©. 
> = 5 —-. 
3,25 } ы 1,25 ] Е. 2,75 = | 20 
6,36=1р 06 | 5,6 =1р:12к. 4.55 =0р.91в. 8,0. — 60 к. Оухихе — 8,5 
4 
3 8,25 4,0 1,15 
11,566—65,27. 12,54 6,27 (1,666.77. 8,58 — 4,29 к. 15 $. — 7,5 
11 вош 11 коп. 1} коп, 11 коп. 12 коп. 
1,35 1,97 1,81 1,39 
87,67 81,97 81,67 78,19 


— 97,88 |1. 15.08 | — 99.08 60,21 \ 
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школой, возбудили вовобщее восхищеше, а экспертная комисея удостоила 
ихъ высшей награды на выставев — почетнаго диплома. 

Что касается количества и цфнности сухого продукта, получающагося 
изъ одного пуда сырыхьъ яблокъ, то это видно изъ прилагаеной таблицы. 
Изъ нея видно, что названные сорта, въ этомь отношении, можно раеполо- 
жить въ сльдующемь нисходящемь порядкф: Ренеть Обердика даеть 67- 
хого продукта 6 фун. на сунму 1 р. 20 коп., Парменъ золотой зиннй — 
5,6 ф. на Тр. 12 коп., Ренеть еврый французскй —5,5 ф. на Тр. 10 к. 
Ренеть Вейднера—5,4 фун. на 1 р. 3 коп, Ренеть Канаденй—5,25 ф. 
ва 1 р. 6 коп., Ронеть Орлелнеый—4,75 фун. на 95 коп., Антоновка — 
4,55 ф. на 91 кои. и Урганчи—3 ф. на 60 коп., считая 1 фунть еу- 
шеныхь плодовь по 20 коп. 


Но, помимо главнаго продукта, при сушв плодовъ получаются и от= 
бросы, которые инфють также свою цвнность, если сумёть ими воспользо“ 
ваться. Отбросами при сушкв ябдокъ являются кожица и сердечки, Изъ 
нихъ можно готовить пюре, желе и сидръ. Въ школВ всв отбросы отжи- 
мались для получения сидра. Количество и цвнность этого побочнаго иро- 
дукта, получившагося отъ каждаго изъ поименованныхь сортовъ яблокъ, 
какъ видно изъ той же таблицы, было таково; Ренегь сВрый французекй 
даль 8 бутылокъ сока, считая бутылку шо 15 коп., на сумму 1 р. 20 к, 
Ренеть Канадек1й—8 бутыл. на 1 р. 20 кош, Ренегь Орлеанеюй —7,4 
бут. ва 1 руб. Антоновка—6 бут, на 90 коп, Пармень золотой зимнйй 
—5,7 бут. на 85 коп., Урганчи— 5,3 бут. на 79 воц., Ренеть Обер- 
дика—4,7 бут. на 70,5 коп., Ренеть Вейднера—4 бут. на 60 коп. 


Такимъь образоиъ, всли принимать во вниманю не только цвиность 
главнаго продукта, но и побочнаго——сидра, тогда сорта по своей продук- 
тивности расположатея въ слфдующень нисходящемь порядке: 1) Ренетъ 
«Врый французсвй —9 р. 80 кон., 9) Ренегь Орлеан — 2 р. 06 кош., 
3) Пармень золотой знишй—1 р. 97 коп., 4) Ренеть Оберлика—1 р. 
90 коп., 5) Аптоновка—1 р. 81 коп., 6) Ренеть Вейднзра —1 р. 6Зк., 
7) Уртанчи —1 р. 39 в, и 8) Ронеть Канадскй —1 р. 95 коп. 

Величина расходовъ, —благающихся; 1) изт, стоимости сырыхъ яблокъ, 
2) стонмости работы по переработкВ ихъ и 8) стоимости топлива, — по 
переработк в 1 пуда сырыхъ яблокъ также видна изъ той же таблицы. 
Какъ видно, величина эта не представляеть большой разницы для разныхь 
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сортовъ и колеблется въ весвиа ‘узкихъ ‘предёлахь оть 76,83 коп. до 
87,87 коп. на пудъ сырыхъ яблокъ. 

Если, наконець, принять во внимаве чистую доходность ‘каждаго 
сорта поименованныхь яблокъ и, олфдовательно, ихъ окономическую  пря- 
тодноеть для сушки (при услови  утилизащи отбросовь на сидръ), то на- 
званные сорта пужно расположить въ слёдующемт, нисходящень порадв%: 
1) Ренеть сбрый фравцузевй даеть чистой прибыли —1 р. 43 коп. на 
пудъ сырыхь аблокъ, 2) Парменъ золотой зимн!й—1 р. 15 коп., 3) Ре- 
неть Орлеановй - 1 р. 12 коп, 4) Ренеть Обердика—1 руб. 11 кон., 
5) Антоновка —99’кон., 6) Ренеть ВейднерА—92 коп., 7) Уртвнчи— 
60 коп. и 8) Ренеть Канадей—87 коп. 

Таковы выводы; къ которымь можно прийти на основан и: первыхь 
опытовъ школы. Въ ближайшенъ будущень школа предполагаеть испытать 
пригодность для сушки и другихъ сортовъ. Въ Зацадной Еврошв списки 
сортовъ плодовыхъ ‚деревьевъ, ИМВЮЦИХЪ 10 Или другое зпаченте въ про- 
мышленности, выработаны чуть ли ве для каждаго убзда. Сорта аблокъ, 
наиболье пригодные тошь для сушки, считаются слёдующе: беЙашишег 
Сага], ЕЧеТогздот{ег, бгаш ще хоп Воде -Л ава, МеизьаЕ 8 дорог Реррша, 
бговве Савве]ег КетеНе, @гайе_ Негьз!-Вешейе, БеваЯе!4ег, ЕсБег_ УУщег- 
Эне@ ше. Сорта ябловъ для сидра: беЙашицег Сага], Сатрепёт, УУйцег 
СЁтопепар!, Роигригго ег Соцашоь, ЕЧеТогзЧотаг, Стапог Еатьепарй, 
Зенашрастег Вещей ео, баезйопког Вошейе. 


Турнестанснй отдфль РоссИйскаго общества сельсно- 
хозяйственнаго птицеводства. 


Ал. Ланцкий. 


Птицеводство домашнее или, върнфе, сельско-хозяйственное птицевод- 
ство Росйи оставляеть жедать многого въ свомь вультурномь › развит, 
За посльднее время однако на эту отрасль сельскаго хозяйства обратили 
внииан!е Главное Управление Земледвл!я и Землеустройства и фириы торговыя, 

Необходинов и доступное въ каждой семьв птицеводство деть уже 
Довольно значительные торговые обороты между. Робоей п вя собЪдниии 
государствами. Такъ наиринфръ въ 1 января по 1 {юля тевущаго тода по 
Европейской траниць вывезено изъ Росби дицъ на 23.383.000`р., живой 
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домашней птицы на 851,000 руб., дичи и домашней птицы битой на 
2.261.000 р. и птичьяго пера на 873,000 р., всего на вуниу 27.368.000 
рублей. Безъ сомнён!я большую роль въ правильной постановк птице- 
воднаго дла играеть РосоЙсков общество сельско-хозяйственнаго птице= 
водотва, центразизащя котораго находится въ сердцв Ровйи-—въ Москвв, 
в отдвлы его быстро охватили всю имперю: Бессарабсвй, Вологодекй, 
Владикаввазсвай, Ватекй, Екатеринбургскй, Икатеринославекйй, Кострон- 
свой, Кутвисскйй, Нижегородевй, Някитовай, Пензенскйй, Полтавов!й, Риж- 
св, Казанскй, Рыбинск!й, С,-Петербургокйй, Самарекй, Оериуховов, 
Отарецей, Сколеновй, Тульскй, ЖХерсонскй, Ядтинск!й, 'Ярославек!й, 
Периек!й, Ананьевеюй, Вубансйй и масса другихь 6то отдфловъ свид%- 
тольствують о томъ вниман!и, какое начало удфлять населене въ сельско- 
хозяйственному птицеводству. Одинъ лишь Туркестанъ съ его богатыми и 
блатопрятными для итицеводства условяни какъ будто замерь, осталея 
Оезучастнымь въ отомь доходномь хозяйств®. Рёдь!я лица вирочемь оета- 
навливали у насъ ©в0е вниман!е на ненъ, культивируя домашнюю птицу 
разныхъ породъ въ незначительномь количествв какъ любители. На этотъ 
пробвль мфотнаго сельскаго хозяйства обратило свое вниман!е Туркестан- 
ское общество сельскаго хозяйства. Послднее устроило въ апрвлв 1906 г. 
первую выставку по птицеводству въ г. Ташкенть, которая инвла громад- 
ное вначене для дальнзйшаго развитя отого дФла. Выставка знакомила 
публику съ иботными итицеводами и ихъ окепонатами. Масса породистой 
птицы было закуплено новыни любителями для дальнЪйшаго разведеня, 
такъ что такимъ образомь число итицеводныхь хозяевь значительно уве- 
личилось. 

Въ октябрь того же года на сольско-хозяйственной выставка въ 
Ташкентв уже выдвлень быль отдёль птицеводетва. Такимь образомъ 
'Туркестанское общество сельскаго хозяйства содЪйствовало въ значительной 
степени появлению Туркестансваго отдвла Росойскаго общества седьско- 
хозяйственнаго птицеводства. Отдфль дЪйствительно сформировань и 19-го 
сентября 1907 г. состоялось его учредительное собран, выбранъ совЪтъ, 
‘опредвлень районъ дЬйствШ, охватывающий три коренных области края 
(Сырь-Дарьинсвую, Ферганскую, Слмаркандскую) и области Заквешискую, 
Овмирьченскую, и намёчень реальный путь къ развито птицеводства въ 
Средней Азш. Членскй взносъ для членовъ дЪйствительныхь опредленъ 
`в5 3 руб., а для членовъ соревнователей въ 1 руб. въ тодъ, Временный 
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здресъ: г. Ташкенть, Жуковеый просцекть, домь Петрова Туркестанокому 
Отдзлу Росс йскаго Общества сельско-хозяйственнаго птицеводства, 

Вев лица, заинтересованные вопросами птицеводства приглашаются съ 
запросами и предложенями обращаться по. указанному адресу. 

СовЪтъ Туркестанскаго Отдфла состоить изъ слвдующихь лицъ: Пред- 
свдатель совъта В. 0. Перебатовъ. Товарищь предовдателя С. М. Алек- 
садровъ. Казначей А. П. Ивановъ. Секретарь А. Д, Эриъ. Члены совёта 
Н. И. Перебатова и И. Р. Плетцеръ. Кандидать въ члены совфта М. Д, 
Кураиская. Оекретарь 4, Эрмё, 


0бъ использованм песковъ для виноградарства. 


(По поводу статзи А. Перроте „Винорадарство на тескатв Днтп- 
‘ровскало утзда. „ТПлодоводство“, 1907 1., стр. 880). 


Не въ первый разъ приходится въ плодоводетвенной литературь 
вотрёчать указавя на осуществленные уже замыслы использовать песчаные 
наносы въ приморскихь и прирвчныхь ифотностахъ. Въ указанной статьв 
приведены краснорзчивые принвры иопользован!я наносныхь песковъ подъ 
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культуру винограда. Во Франши на песчаныхь морекихь дюнахъ, подни- 
мающихея на 1—1'/з арш. надъ уровнемь соленой воды и въ Венгры 
на пескахъ, нанесенныхь притоками Дуная, разведены виноградниви на 
громадной площади около 100 тысячь гектаровъ. Авторъ вышеуказанной 
статьи товоритъ, что цфнность земли посл удачнаго разведеня винограда 
на приморскихь дюнахъ возросла въ сто разъ. 

Далве авторъ говорить объ опытахъ разведеня винограда на Дифи- 
ровекихь пескахь и доказываеть, что нвкоторыя неудачи, постигиия это 
дЪло, имфли причиною не какя либо непобёдимыя препятствуя со стороны 
природы, а только отсутств!е опыта, который пришель уже тогда, когда 
были потрачены отпущенныя на дфло деньги. Были допущены ошибки въ 
организаци воего предирят!я вообще. Интеросующееся блатоволять иро- 
честь указываемую статью. 

Меня лично статья эта натолкнула на желане высказатьея по поводу 
возможности у насъ, въ Туркестанв, взять подъ культуру винограда и$- 
стности, какъ инф кажется, подходяшия къ описываемыиь въ статьз Пер- 
роте. И я не одинъ думаю, что у наеъ есть тав1я земли. 

Спещалиеть по виноградарству, служивший въ здвшнемъ управлени 
звиледёл!я, говорить мнВ, что так1я мфота воть и указаль мн на т не- 
тлубок!е наносные пески, которые начинаются 38 сел, Язавань Маргелан- 
скаго уёзда и тянутся до Сыръ-Дарьи по направленю въ Намангану. Я 
бывать въ этихъ пескахь. У меня составилось такое представление, что 
подъ ними долженъ быть плодородный слой рЪчной долины. Подъ иескомь 
распространяетел влага сточныхь водъ, образующихь Сары-су. Колодцы не 
тлубоки. Воть, припоминая эту иботность, мн такъ и кажется, что нуж- 
но, чтобы кто нибудь взялся здфеь сдВлель опыть посадки винограда. 
Надо не забывать, что въ этой ифстности, въ самомъ центрв Ферганы, не 
приходится на зиму закапывать виноградъ, какъ ото необходимо въ Таш- 
конт и въ Саиаркандв. Не знаю, найдется ли такой богатый и пред- 
причивый человкь, чтобы взяться за дБло, чтобы быть шонеромъ, но 
Управленню Зеиледёлья, мн кажется, слВдовало бы хоть въ малыхь раз- 
иЪрахь сдЪлать опыть, обставивъ его наилучшими условяни по указаняиъ 
науки и практики, А что, отли въ самомъ двлВ можно здЪеь разводить 
внноградь. ВВду. какая площадь оживател. Отчего бы не попытать, 

Я во спещалиоть по внноградаротву, но воть мои соображеня, Ми® 
кажется, что это уже установлено наукой, что въ ‚глубокомъ пескв 69- 
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храняется достаточная влага, На глубочайшихь песках растуть въ Кызылъ- 
Ериахь древесныя породы: саксауль, джузгенъ, кандымь и кулнъ- суякъ 
(песчалая акацуя), а туть дфло обстоить лучше: близко сырая почва, ко- 
торая, право, лучше, ч8мъ соленая морская вода подъ французскими дюнами, 
Затьиъ, виноградь стоекъ къ засухв, сравяительно мало требуеть воды. 
Онъ пускавть длинные корни, которые могуть добраться до боле влажныхь 
словвъ песка и до грунта. Полагаю, что при отихъ обетоятельствахь и 
черенки можно дЪлать длинифе, дабы захватить сразу болёе влажные слои 
песка, Такъ думается инф, но можегь быть ошибаюсь. 

Однако спещалиеть говорилъ ин, что надо, и непренфино надо, попро- 
бовать разводить въ указанной местности виноградь. Е! мине было— 
виноградъ будеть тутъ рости, 

Зеили эти, вёроятно, казениыя, такъ какъ представляють сплошные 
пески, покрытые небольшой растительностью, которой не даютъ укрпиться 
жногочиеленныя стада барановъ, пасущихея по отимъ пескамь. И тогда 
еще-—это было въ 1888 году—объвздчики, коимъ вмВнено было въ обя- 
занность охранять песчаную растительность, никакъ но могли уберечь ее 
отъ вытаитываня скотомъ, Скоть нарушаль тоныЙ верхшй покровь и 
вВтеръ тогда начиналь иереносить пески, образуя барханы. Предприпима- 
лись еще друмл иФры по указашю покойнаго тубернатора Ферганской 
области Н. И. Королькова: садили изгороди изъ камыша для борьбы съ 
песчаными запосами, Не знаю, въ какомъ положени охрана песковь тв- 
перь, но не трудно предвидёть, что если удастся опытъ посадви винограда, 
На отихь поскахъ, то туть создастся свовобразный культурный раюнъ, гдв 
ив будеть мфета для пастьбы баранов, гдв охранять пески оть движешя 
будеть самъ виноградъ, Хочется вфрить, что будеть такъ. Попытать стоить. 

г. Оамаркандъ. П. Скварскй, 
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065 иснусственныхх водохранилищахз, 


Вопросъ объ устройств искусственныхь водохранилищь въ Турке- 
станскомъ краз пр!обрВтаеть въ настоящее время особенное значеше по- 
тоиу, что вов источники орошешя, изъ которыхъ вода могла быть взата 
способами, доступными туземному населению, использовапы, а единствено 
свободныя воды большихъь рёкъ, какъ Оырь и Аму-Ларья, иогуть быть 
употреблены на цвли орошен!я лишь при услови большихь и еложныхь 
гидротехнических ь работъ, выполнен1е воторыхъ потребуеть помимо затраты 
весьма солидныхь капиталовъ ещо и продолжительнаго промежутка времени. 

Между тзиъ непрерывный ростъ производительности крал, связанный 
съ непрекращающимея потокомъ переселенцев изъ внутренней Росии, ста- 
витъ вопросъ объ увеличени орошаемой площади съ каждымь годомъ все 
р8зче и рВзче. 

Поэтому изыскаше способовъ нанболве ращональнаго использованя 
водныхь ботатетвь въ дЬйствующихь ирригащонныхь системахь становится 
настоятельно необход инымъ. 

Съ отой точки зрёШя идея устройства искусствонныхь водохранилищь 
завлуживаеть тВиъ большаго внимавя, что подобныя сооружения, весьма 
удачно рёшая задачу урегулировашя расхода воды въ р®чномь поток, 
требують для своего выполнен я иногда совершенно незначительныхь работъ. 

Въ Туркестанскомь кра® кроив устроеннаго инженеронъ Андреевымъ 
Тиндукущекаго водохранилища въ Мургабскомь Государевомь ими, ва- 
сколько намъ азвфетно, не было другихъ болфе или мене серьезных по- 
пытокъ къ устройству искусственныхь водохранилищь. 

Явлен!е ото на первый взглядь представляется странныхь, особенно 
вели сопоставить почти полное отеутстве водохранилищь въ Туркестанв съ 
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обширными устройствами подобнато рода въ другикъ странахь, подобно 
Туркестану пользующихея искусственнымь орошевемт. 

Въ Инди, этой классической странв ирригаци, число искуественныхь 
водохранилищь опредёляется десятками тысячь. Въ одножь _ Мадрасекомь 
президентетвВ насчитывается до 48000 водохранилищу, построенныхт, са- 
ними туземцами. Общая длина вовхь водоудержательныхь плотин на 
этихъ водохранилищах простираетея до+5 тысячь версть, а число камен= 
выхь сооружен при плотинахь до 800 тысячь*), По своимъ ‘разифрамъ 
нома изъ индИскихь водохранилищь заслуживають удивления. Такъ, на- 
принфръ, водохранилище Виранумъ занниаеть площаль въ 3200 деелтинъ; 
длина его водоудержательной плотины простирается до’ 18 вероть, а оже- 
годный доходъ оть воды превышаеть 100 тысячь рублей; водохранилище 
па рёкё Ковери орошаетъ своей водой 1100 десятинъ посввовъ, водоудер= 
жатольная плотина его длиною въ 6 вер. обдёлана на всемь своешь про- 
тяжени каменной кладкой"). Мы уже не товоринь о водохранилищах, 
устроенныхь въ этой древней колыбели ирригащи въ поздивйшее время 
антлйскими инженерами. 

Молодая Америка, страна, объщающая въ недалекомъ будущень 
сдфлаться въ ирригащонномь отношени второй Индуей, въ коротьйй перодь 
времени затратила болёе 6 милл1оновъ руб. на одни только обширный водо- 
хранилища, объемомь бодфе 1 милшюна куб. саж., не считая множества 
малыхь, давшихь, напр, въ штать Колорадо весьма благоприятные  ре- 
зультаты ***), 

Въ ЕгиштВ англичанами въ позднзйшее время было выстроено два 
отромныхь барража-—водохранилища: Дестутокоо и Досуанокое, изъ вото= 
рыхъ послвднее при вифстимости въ 100 ниллюновь куб, саж, обошлось 
въ 50 нилиюновъ руб. 

Алжирь иметь десятки крупныхь водохранилищь, изъ которыхь 
стоиность только трех паиболье обширныхь (Ганизь, Габра, Шерфа) 
общей выетиностью въ 6 миляюновь 5уб. саж. опредвляетоя въ сунив 
бодфе 2 нилаоновь руб.****) 

Итьлыя, Иснашя, Южная Франщя насчитывають въ свою очередь не, 
илов число искусственныхь водохранилищу» 

т ЕЕ об Бгодрова вла ооо (819-1879 Топдоп, 1874. 


*) Вопоа. Гез иеацон, Т. 1 


В 
***) Голознииь Д. Н. Об орошевн зъ С\веро-Американскихь Соеднненныхь ПШиа- 
тах. 0.-Петарбургь, 1896. стр; 26—27. 


****) Копа, ев пидаНощь, Г. 1. р. 591, 
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Наконець, у насъ въ Росош, --вь Крыму и юго-восточных тубер- 
няхъ имфются нногочислонные прихфры приивненя подобныхь устройствь 
въ небольшихь размражь для цвлей орошения или обводнешя. Особенно 
много нокусственныхь прудовъ для объоднешя и боле общирныхь водо- 
хранилищь въ цляхь орошения было устроено въ 80-хь тодать въ гу- 
бершяхь Еватериноставской, Таврической, Саратовской и Самарской экспе- 
дищей тенерала Жнлинскато”). 

Такимъ образомъ, мы видимъ, что веюлу, тд прригащя получила 
большее или меньшее развит!в, сооружешя для образовашя запасовъ воды 
находять широкое прим нен!е. 

Только Туркестанек!й край, располагающий, между прочииь, 9 мил- 
зонами десятинъ орошавной площади (не считая Хивы и Бухары), почти 
совофиъ не иметь искусственныхь водохранилищь. 

Каковы причины этого уеловяф Носять ли он характерь временный 
и случайный или же он коренятея глубже въ самыхъ усломяхь ифотно- 
сти и климата и но могуть быть поэтому устранены дВятельностью 
челов%ка? Обусловливаетея ли отсутетв!е водохранилищь въ Туркестанекомь 
вр8% технической неосуществимостью или же экономической невыгодностью 
подобнаго рода предпраят!й? 

Воть вопросы, на которые необходимо такъ или иначе отвтить, 
прежде чВиъ возможно будетъ приступить къ выяененю цлесообразности 
вышеуказанныхь устройствь въ каждомъ отдЪльномь случа. 

Въ раикахъ журнальной статьи невозможно, разумфется, поставить 
эти вопросы во веей ихъ широтВ и освфтить ихъ во вевхъ покробностяхъ. 
Въ дальнфйшень изложеши мы будешь поэтому приводить различныя фак- 
тическ1я и цифровыя данныя лишь въ случаВ крайней необходимости въ 
нихъ. Мы ограничимь кромф того свою задачу раземотрьшемь лишь тВхъ 
типовъ водохранилищь, которые имфютъ своимъ назначошень собирать воду 
для цвлей орошев1я. Пруды и водоемы для питья и домашцихь надобно- 
стей не будуть поэтому имфть мФета въ пашемь изложенш, 

При тавомъ ограничении мы сразу можемъ сказать, что устройство искус- 
ствевныхь водохранилищь въ Туркестанекомь кра не всть вопроеъ наобходимо= 
сти, а лишь вопросъ разечета выгоды и невыгоды, Дйствительно, устройство ис- 
вусственныхь резервуаровъ для накопленя воды безусловно необходимымъ пред- 


т о м: Очеркъ работь экспедиги по орошеню на юг Росси и Кавка- 
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оставляется только въ такихь странахъ, гдв водные источники д®йетвують не- 
постолнно, а съ перерывами, по своей продолжительности тибельными для п06%= 
вовъ, или тдв количество воды въ потокахъ уменьшается въ веготащонный 
перодъ до разифровт, недостаточныхь дла поддержан!я роста растен!й. Такъ, 
въ иЪкоторыхъ ифетностяхь С. Ажерики уже въ август@ ибеяце расходъ 
воды потоковъ падаетъь почти до полнаго истощен!я ихъ, между ТВиЪ какъ 
вогетащонный перодъ къ отому времени далеко еще не кончается. При 
встественномь порядкв вещей было бы необходимо или засввать самое 
ничтожное количество земли, совефиъ но соотв тетвующее общему количеству 
воды въ течен!е всего тодв, или же, въ противномъ случаз, рисковать 
потерей большей части посфвовъ. Для америкавцевь это неудобетво по- 
служило не причиной къ отказу оть эксплоатащи находящихся въ указан- 
ныхь усломяхь земель, а толчкомь къ устройству фяда искусственныхь 
водохранилищь, выполненныхь еъ замфчательной быстротой и сиблостью, 
какъ это умють дфлать только американцы. Особенно удачныя работы въ 
этомъ направлеши были выполнены въ штатв Колорадо, тд создана цё- 
лая система малыхъ резервуаровъ для задержаня воды паводковъ. ‹По- 
добныя же усломя инфють иЪето, наприиврь, и у насъ въ Ерыму, тд% 
весаныйя воды сбфтдють оъ горь тавъ рано и тавъ быстро, что не мотуть 
быть еъ пользой употреблены ва нужды орошеня; лВтомъ же при маломъ 
Боличествв дождей всюду чувствуется недостатокъ воды. Въ виду отого и 
7 ваеь въ Росфи попытки устройства резервуаровъ для сбереженя воды 
вифли наибольший усиёхь и распространен! е именно въ Ерыму. По иъст» 
ныхъ условимь резервуары оти въ большинств случаевъ имбють неболь= 
118 разифры, но въ послёдне годы поднять вопровъ о сооружени  водо- 
хранилищь и болве обширныхь разиёровъ, напринёрь, въ `Ялтинскомь узздв. 

Туркестан, за немногими исключенями, нельзя причислить „къ раз 
раду мфетностей съ указанными выше климатическими условани. Высовя 
торы, съ воторыхь береть начало большинство Туркестанокихь рёкъ, снаб- 
ЖаЮтЬ ихь водою непрерывно въ течен!е тода, Волве того, распредв лоне 
Боличества воды въ рёкахъ по временамь тода на первый взглядъ весьма 
Облатошиятно для нуждь звилодьл!я, —именно, лётомъ, въ перюдъ макон= 
хальнаго спроса на воду, количество воды въ рВкахь наибольшее, зимой, 
Котда спрось на воду пичтожень, количество воды наименьшее. 4 

Такниъ образомь, климатически особенности Туркестана не предотав= 
лають на первый вогладь благопратныхь условй для устройства, искус- 
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ственныхь водохранилищь, но воли мы позволимъ себ не ограничиваться 
приведенной выше грубой схемой взанмоотношеншя между количествомь воды 
въ р8кахь и разизромъ спроса на нев, а попытаенся нарисовать картину 
этого взаимоотношеня бодве подробно, по отдёльнымь мбелцамь года или 
по. перодамъ полевыхь работъ, то убёднися въ безусловной выгодности съ 
чисто экономической точки зря устройства во многихь ибстностякъ Тур- 
кестана искусотвенныхь водохранилищь. 

Въ самонь дёлЬ, нвиболфе благопиятныя услойя для устройства 
водохранилищь получаются не въ томъ случа, когда кривая спроса на 
воду совершенно не соотвфтетвуеть кривой расхода рвки, и тВыъ болве 
не тогда, когда эти двЪ кривыя совпадають. 

Въ послфднемь изъ двухъ указанныхь случаевь самое устройство 
водохранилищь не инфеть смысла, а въ первомь пользовано водою изъ 
нихъ обходится очень дорого, 

Въ С. Ашерикв расходь по постройкь водохранилищь въ среднеиъ 
для. семи наиболве общирныхь изъ нихъ (Хеметъ-Вале, Кувамака, Клоти- 
вудъ, Боръ-Вале, Лонгъ-Вале, Свитвотерь, Мерседъ, Волнотъ-Гровъ) 
оказалея равнымь 19 коп, на 1 куб. саж. вывотимости (считая 1 дол 
ларъ за 2 руб.*). Въ Алжирь въ среднень для сени резервуаровь (Га- 
мизъ, Габра, ПШерфа, Сисъ, Тлеля, Джидьуя, Луе-Мера) стоимость устрой- 
ства опредвлилась въ 88 коп. на 1 куб. саж.) считая фрачкъ только за 
25 коп, такъ какъ водохранилища устроены въ 1858—1884 г.т.**). 

Считая, что Туркестанъ по географическимъ и экономичесвимь убло- 
Мямъ находится между двумя вышепониенованными странами, будешь инть 
стоимость устройства искусственных водохранилищь въ Туркестан отъ 12 
до 38 коп. на 1 куб. саж. объема. Расходь воды на десятину вь тече- 
ве года колоблетя въ зависимости отъ сухости климата, рода почвы, 
посфва, характера поверхности земли, степени навыка въ обращены съ 
водою въ очень большихъ предфлахь, но въ среднемь для большихь пло- 
щадей съ разнообразными посввани для Туркестана долженъ быть принять 
не ненфе 500 куб. саж. на десятину. (Теоретичесвя вычислешя и данных 
других странъ, гдЪ водопользоване поставлено лучше, дають меньшую ци- 
фру, по для Туркестана при его неупорядоченномь водопользовани цифра 
эта скорёе низка, чВыъ высока. Районъ Зеравшана, гдВ много болоть и 


*) Си. Д. Н. Головчинъ, цит. соч., стр. 26. 
**) См. Вопла, цат, соч., стр. 621. 
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рисовыхь посфвовь, и мало порядка въ водномъ хозяйств, даетъ, напри- 
уфрь, за пемюдъ 1899—1905 т.т, среднюю цифру’ 950 куб, саж. на 1 
десятину; съ другой сторовы по ‘свёдвнаямъ, полученнымь нами оть позе- 
мельно‘податныхь комиссаровъ среднай годовой расходъ въ Джизажекомъ 
УЪздь Самаркандекой области опредвляетея въ 300-400 куб. саж. на 
десятину). 

Такинъ образомъ, стоимость устройства орошения спещально изъ водо. 
хранилищь можеть обойтись оть 500.0,12=60 руб. до 500.0,38=170 
руб. за десятину, въ среднемь 115 руб. за десятину. Генераль Жилин- 
ой на основанти результатовь. работь экепедици по’ орошеню на Югв 
Росии и Кавказь даеть близкую къ вычисленной нами стоимость орошеня 
изъ водохранилищь,— именно отв 57 до 175 руб. за десятину, въ еред- 
ненъ 116 руб. за десятину. Наконец, гиндукушекое водохранилище въ 
Мургабскомь Государевонь имбн!и обошлось около 100 руб. за десятину 
(стоимость водохранилища съ магистральнымь Пврекимъ каналомь около 
нилл!она руб., орошается изъ водохранилища въ настоящее ‘время около 
10 тыслчъ десятинъ). 

Такииь образомь и теоретическай разочеть на основаши данныхь дру- 
тихь ирригащонныхь странь и результаты работь по устройству водохра- 
нилищь въ Южной и Восточной Росфи и онытъ, сдЪланный въ самонъ 
Туркестан, указывають, что устройство орошешя спещально ‘изъ водо- 
хранилищь должно обойтись около 100 руб. на деслтину орошенной пло- 
щади. Цифра, разсматривая ве только съ окономичеекой точки зря, 
далеко не заманчивая, если принять во вниман!е, что устройство орошена 
изъ ркъ Сыръ-Ларьи и Ану-Дарьи при правильномь веди двла и 
большихь разиврахь каналовь можеть обойтись дешевле. 

Итакъ, въ случаВ, когда кривая расхода рёки совершенно не со- 
отввтотвуеть кривой спроса на воду, когда» слёдовательно, въ водохра- 
вилищВ приходится вобирать количество’ воды, необходимое на весь веге- 
тащовный перодь, объемь водохранилища на единицу площади опоофвовъ 
получается очень большимъ, а соотвтотвенно этому и расходы на ы- 
пачальное устройство достигають значительной величины. 

Иначе оботойть ДВло въ томъ случав, когда водохранилище является 
ив новымь источникомь орошения; а только дополненемь” къ уже дЬ- 
ствующей систем, служа лишь какъ бы регулятором расхода. воды, = 


Дайетвительно; продетавимь себ, что недостаток» оросительной воды 
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ощущается въ продолжеше не воего веготащоннаго перода, а въ точен 
лишь извфстнаго промежутка. Въ этоиъ случав размвуь засбваемой пло- 
щади отраничивается количествомь воды въ наиболве маловодный пер!одъ, 
назависимо отъ общаго количества воды въ потокв въ точене всего года. 
Вельдетве этого въ остальное время года часть воды должна остаться не 
использованной. И чвмъ сильнфе въ маловодный перодъь отставание кривой 
спроса оть кривой расхода рёки, твиъ большая часть воды пропадает 
безполезно. Если же въ этомъ случаВ устроить зодохранилище съ цёлью 
собирать въ ного излишекъ воды въ перодъ обильнато притока ея, или 
зимой, когда вода для орошешя не нужна, и затВиъ производить за счет 
сдфланнаго запаса дополнительное питак!е посбвовь во время маловодя, 
то можно будеть такимъ путемъ использовать всю имзющуюся въ распо- 
ряжеши воду и притомъ использовать наиболве ращонально. Въ виду того, 
что въ водохранилищ придется запасать воду не на весь вогетащонный 
перодъ, а лишь въ разиврВ необходимомъ для поддержаня роста растензй 
въ маловодный перодъ, объемъ водохранилища на единицу орошаемой пло- 
щади, & слвдовательно, и расходъ на первоначальное устройство получится 
неньше, чёыъ при водохранилищахь, запасающихь воду на весь вегетацюн- 
ный пер!одъ, 

Большинство туркестанскихь рёкъ нуждается въ водохранилищахь 
именно этого второго типа, Н, С. Милишниковв. 

С ( Продолжене сльдуетв). 
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Дйствительно, ебли мн попытаемся нарисовать детальную картину 
соотношеня между количествомь воды, имзющимея въ наличности, и раз 
изромъ спроса на нее, то въ большинствВ случаевь будень въ состояни 
констатировать фактъ болфе или мене сильнаго несоотвЬтетвя ДВухъ этихъ 
величинъ лишь Для перода* времени отъ начала декабря до конца мая. 
Именно зимой, съ декабря по марть, спроса на воду для орошеня соновль 
ить, — все количество воды, имзющевся въ это время въ ркахъ, не 
можеть быть использовано въ ЦВляхъ орошения и стокзеть безполезно въ 
озерл и болота въ нивозьяхь рЪкь, весной же, во время носВва хлопка, 
когда вода пачинаеть требоваться уже въ большомь количествв, расходъ 
въ ркахь еще ничтоженъ, особенно въ случаВ запаздываия таяюя внв- 
говъ па торахъ. Велвдотвю такого положешя вещей населеше бываеть 
вынуждено сокращать илощадь посввовЪ сововиь несоотвётетвенно ‘общему 
количеству воды въ рвкЪ. ДЬйствительно, лётожь, когда начинають таять 
сита и ледники, недостатка въ вод обыкновенно не ощущается, и очень 
часто получавтья. даже избытовь ея, которымь можно было бы ‘орошать 
новыя площади, если бъ только имфлась возможность засвять ихъ весной. 

Что недостатокъь воды весной —явлене не случайное, ‘а постоянное, 
повторяющееся изъ года въ годъ, доказывается тВиь, что въ большинствв 
иветностей очередь водопользования по уагистральнымь ваналаиъ, — признаюъ 
недостатка воды, устанавливается лишь на ‘восенцее время, тВтомъ же вода 
идеть во во магистральные каналы безъ ограничен я времени пользованя. 
Насколько силень бываеть подостатокь воды весною, и насколько тяжело 
отзывается ого обстоятельство на хозяйствв населена, можно судить по 
тому огромному количеству столкновенй изъ-за воды, которыя происходить 
весною. Мы укажень, как на арк примръ, только па прошлый 1906 
тОХЪ, КОРДА ВЪ нбкоторыхь мботносвяхь адниниотращи была выпуждена 
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для отражденл права на воду прибВгать къ военной сиз6 (Исфора, Каналь 
Ииннератора Николая Г). 

Необходимо еще отмЪтить то обстоятельство, что недостатоюь ороси- 
тельной воды весною пе можеть быть пополненъ водою весенних потоковъ 
отъ дождей (силей), во-первыхь, потому, что весоные сили кончаются 
обыкновенно раньше, чёмъ начинаеть ощущаться сильный сшросъ на воду, 
в во-вторыхь потому, что силь, пропосяеь по руслу потока, срываеть сла- 
быя головныя сооружены арыковь и не только поэтому не увеличивает 
ихъ расхода, но, наобороть, окончательно обезводниваеть ихъ. 

Елинственное средство устранить этоть недостатокь воды въ весеннее 
время, средство вифсть съ тВиъ и увеличить въ значительной изрё оро- 
шаевмую площадь, заключается въ устройствв искусственныхь водохранилище, 

Поелёдшя выполнять въ даннонъ олучав для ирригащюнной системы 
ту же роль, какую при машинах играетъ маховое колесо; задерживая въ 
себЪ зиипюю воду и отдавая ее поляиъ весной, они будуть регулировать 
расходъ воды такъу чтобъ онъ веегда строго соотвётетвоваль разизру спроса 
на нев. Графически ото выразится тВвыъ, что кривых расхода воды и 
спроса на нев совиадутЪ, т. е. использоваше воды будеть наиболве полнымь. 

За отсутстыемъ достаточно продолжительныхь и точныхь наблюдений 
надъ расходами рёв, а тавже за невыясненностью для отдёльныхь мВет- 
постой Туркестана оросительнаго модуля, т. в. количества воды, иотреб- 
наго въ течене вегетацюннаго перода для питашя различнаго рода по- 
сВвовъ. въ настоящее вреия невозможно внолнв опредфленно выленить, 18 
какую величину въ каждомь отдёльномь случа» можеть увеличиться по- 
дивная площадь при устройств водохранилищь, и какое количество воды 
вужно будетъ запасать въ нихъ для каждой десятины вновь орошаемой 
площади. Если же мы приблизительно примень, что двухъ поливокь весной 
для хлопка п большинетва другихь посфвовь будеть достаточно, чтобъ 
поддержать ихъ ростъ до пер!ода прибыли воды въ рык, иоесли будемь 
считать вое число поливокъ, необходимыхь для посфвовъ 3% весь ветета- 
щюнный перодъ, равнымъ шести, то найдешь, что въ водохранилищв дол- 
жешь быть сдълань запась пъ разиВрв одной треги потребнаго на весь 
вотетащонный перодь количества воды, Выше нани было. вычислено, что 
Тетройство водохравилищь съ запасомъь воды на весь, вегетащонный пердъ, 
принятымь нами въ 500 куб. саж. па десятину, долженъ обойтись въ 
Туркеставв въ среднемъ около 100 руб, на десатину; сявдовательно, стон- 
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мость водохранилищь второго тина, —0ъ зацасомь всего въ одну треть 
общаго количестна воды, потребнаго на перодъ роста и созрВван!я, оире- 
дВлитея въ среднем около 38 руб. на десятину. Члосже касается раз- 
ибра площади, могущей быть вновь ‘орошенной при уотройствв искусствен- 
ныхь резервуаровъ, то разивръ этоть зависить главным образомь отъ 
количества имфющейся въ распоряженти свободной воды. Если, наприиВрь, 
въ течеше трехь зимнихь мфолцевъ въ водохранилище’ можеть быть пу- 
щенъ токъ воды иврою въ 1 куб. саж. въ секунду (тавйя условя имвются, 
папримьрь» на рВвв Ходжа: Бакирганв Самаркандской области), то заласъ 
воды опредвлитоя. въ. 90.24.60.60,1—7776000 куб. саж. Указаннымь 
Боличествомь воды при модулв въ 500. куб. саж, на десятину можно. по- 
ливать около 15 тысячь дебятинъ въ течен!е всего веготащоннаго пер1ода, 
3 при дополиительцомь водоснабжеши только весной въ разиврв одной 
трети всего годового расхода возможная въ орошеню площадь можеть до- 
стигать до 45 тысячь десятин. Другое дёло, хватить ли для всей иао- 
щади посфвовь, могущихь быть орошенными весной изъ водохранилища, 
воды. лВтомъ, и если пе хватить на всю площадь, то на кавую именно 
часть» Какова должна быть въ зависимости отъ этого послвдняго обетоя- 
тельства внесена поправка въ произведенный разсчеть возможной къ  оро- 
шеню площади? И ва отототь вопрось опредвленнаго отв та, къ. сожа 
лено, дать невозможно, такъ кавь точныхь и надежныхь данныхь о ко- 
лачествв воды въ ркахъ, о разыБрахь оросительнаго модуля и т. п. ве- 
личинахь, необходиныхь для разочета, повторяешь, нёть, по врайней и 
для  Самаркавдекой области, которую мы главнышь  образомь ин®- 
виъ въ виду въ нашемь изложен, 

Мы видимь, такимь образомь, что, съ точки зрышя окономической 
устройство искусственныхь водохранилищь въ Туркестан во мпогихь елу- 
чаахъ можегь быть весьна выгоднымь, особенно если нить въ виду, что 
цодобными ‚устройствами. можеть быть расширена. поебвная площадь въ 
таких  ивотностяхь, гдВ. того. нельзя, уже. достигнугь, посредетвомь про 
водо цовыхь каналовь, и тд обыкновенно поэтому стоимость орошенной 
Земли ‚очень высокл,›доходя. до нвеколькихь соть и даже тысячь ‘рублей 
3а десятину. Тодт ё ы н 45 ватой гномы 

Что же касается вопроса, объ, осуществимости. предирьиуй: › но’ устрой= 
(тв) водохранилищу. съ. чисто. технической ‚стороны, то’ наэто можно отв 
тить, равумфетея, лишь. положительно. Искусотвенныя. водохранилища 06у- 
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ществины, и притом не только при посредетвв дорого стоющихь инже- 
нерныхъ сооружешй, но и при помощи проствйшихь работь, доступныхь 
по выполнено самому населен!ю. Десятки тысячъ водохранилищь въ Инд, 
выполненных самини тузеицами, слу жать тому лучшимъ доказательством. Прав- 
дв, базальтовых горы, съ которыхъ берутъ начало инд Йекя рвки, не легко размы- 
ваются, и рзки Индли не несутъ поэтому такого огроинаго количества взвшенныхь 
частиць, какъ рьки Туркестана. Это обстоятельство, разумвется, облегчает по- 
стройку водохранилищь въ Инд!и и дВлаетъ ее бол%е трудной въ Туркестан, но 
непреодолинымь препятств!емь къ устройству водохранилищь считаться но 
ножеть. Пеобходино только при проовтироваыи водохранилищь избёгать 
условй, завздомо блатопр1ятетвующихь отложен!ю наносовъ. Нельзя поэтому 
располатать резервуары такимъ образомъ. чтобъ черезъ него проходиль въ 
течен!е тода гораздо больш й объемъ воды, чВиъ объемъ самого резервуара. 
Дайотвительно, избъжать осбдашя взвёшенныхь частей при постуилени 
воды въ водохранилище совершенно невозможно, даже и въ томъ случа}, 
когда водохранилище не запирается наглухо. ОбВдыше нанововъ происхо- 
дить оть уменьшена скорости воды при поступлеши ея въ водохранилище, 
а ото явлене будеть имёть исто и въ томьъ случай, когда часть посту- 
пающей воды выпускается черезъ отверете въ водоудержательной плотин: 
площадь поперечнаго сфчешя резервуара настолько велика по сравнению съ 
живымъ сфчешемъ питающаго потока, что скорость движешя воды въ с4- 
хомъ водохранилищ будетъь ничтожна. Велвдотв!е этого почти все коли- 
чество взввшенныхь частицъ, содержащееся въ поступающей въ водохра- 
нилиЩе вод}, отложится въ немъ, независимо отъ того, останется вода въ 
водохранилищ, или пройдеть далфе. Олёдовательно, чВиъ болве поступить 
воды въ водохранилиме, и чёмъ боле будеть въ водв содержане  взму- 
ченныхь частей, тёыъ болфе отложится въ резервуарВ наносойъ. 

Съ этой точки зрён!я устройство резервуаровь для сбереженя воды 
въ руслахъ боле или менфе значительныхь потоковъ, когда черезъ резер- 
вуаръ пеобходимо пропускать воду въ точене всего года, предетавляетея 
наниенве цфлесообразнымъ. 

Вышеуказаннаго неудобства, казалось, можно было бы избфжать по- 
средствоиь устройства въ нижней части водоудержательной плотины отвер- 
стл, закрывавмаго щитами, или понощью другихъ приспособлешй, такихъ 
разифровъ, чтобъ пропускать черезъ него базъ подпора наибольший расходь 
раки. Въ такомъ случа можно было бы, опорожнивъ весной водохрани- 
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лище начисто, пропускать черезъ него всю мутную воду, не задерживая 
вя и не уменьшая, слВдовательно, ея скорости, зимой же закрывать отвер- 
16 и задерживать въ резервуарв только сравнительно чистую воду и 
притомъ только въ томъ количествв, которое дВйствительно необходимо. 
Но не говоря уже о томъ, что устройство въ водоудержательной плотин 
отверст!я, достаточнаго для пропуска лётнихъ водъ, сильно ослабить с5- 
чен!е плотины и обойдется весьха дорого, устройство это не гарантируеть 
водохранилища отъ наносовъ, потому что въ наполненное зимней, сравни- 
тельно чистой водой водохранилище весной поступять силевыя воды, ©0- 
держашИя паибольшее количество взмученныхь частей При устройств 
резервуара въ самомъ руслВ потока эти силевыя воды не могутъ миновать 
водохранилища, и придется заранфе опоражнивать его отъ чистой воды, 
чтобъ принать мутную; въ противномь случаВ силевая вода будеть пере- 
ливаться черезъ гребень плотины, 

Изъ вышеизложениаго ясно, что чьиъ больше р®ка, въ руслё которой 
предполагается сооружено резервуара для сбереженя воды, твиъ сильнве 
будеть сказываться вышвуказанное неудобство. Въ виду этого нельзя, на- 
принвръ, признать удачной мысль инженера Н. П. Петровокаго объ 
устройств водохранилищь въ русль Зеравшана*), 

Въ цвляхь предохраненя резервуаровъ оть отдожешя наносовь удоб- 
нымъ предетавляется расположен ихъ въ боковыхъ долинахь той р8ки, 
изъ которой предполагается наполнять ихъ. Питан!е водохранилища въ 
таконь случав производится понощью особаго канала, выводимаго изъ рёки 
выше ифста воаденя въ нее боковой долины. При такомъ расположени 
сооружетй въ резервуаръ можно пусвать воду изъ рёки только такого 
качества и лишь въ томъ количеств, какое желательно, мутныл же си- 
левыя и лётня воды будуть проходить по р№к\, пе заходя въ водохра- 
пилище и, слфдовательно, не заворяя его. 

Въ случав кеобходимости сокралить первоначальные расходы на 
устройство до минимума слфлуетъ пользоваться для устройства водохрави- 
лищъ горными котловинани, а также уже существующими озерами, повы- 
ая въ нихъ уровень воды, такъ вакъ при отихъ усломяхь стоимость 
собруженя водоудержательной плотины на единицу объема водохранилища 
обывновенно обходится дешевле. 


_*) В, Пегровсый. Краткое описате рёкъ Самаркандской области, служащее для по- 
аснеша къ фотографическимь альбомамъ. Самаркандъ, 1901 г, 
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Лругое неблатопр!ятное обстоятельство, съ которымъ приходится ечи- 
таться при устройств водохранилищь, заключается въ большихь потеряхъ 
воды оть испарешя, Потери эти въ жаркихь странахъ достигають значи- 
тельной величины. Такъ, по даннымь наблюдешй на Мургабв близъ пло- 
тины Султанъ-Бенть потеря въ среднежь за цвлый годъ равняется 0,74 иж. *) 
Сльдовательно, всли въ водохранилищ булеть каходиться вода въ течение 
всего года, то потеря отъ испареня будеть равняться слою воды толщи- 
цою °/л саж. При небольшихь тлубннахь водохраинлищь в5 3—5 сах. 
потерл можеть, слёдовательно, простиратьсл до 15°/о—25°/о; па столько 
же процентовъ въ отомъ случа увеличится и стоимость первоначальнато 
устройства. 

Наобороть, въ резервуарахь, разечитанныхь на фупкцГонировае въ 
течен!6 лишь зимы и весны, потери оть испареня ничтожны. ДЪЙствитель- 
по, по тьиъ же даннымь (на Султанъ-Бентв) потери отъ испарейя за 
время поябрь—вирёль равняются всего 0,18 саж. т. в. 60166 чБиь въ 
4 раза мене, чВыъ потери за весь годъ. Шри глубинахь водохранилищь 
оть 3 доб саж. это увеличить стоимость первоначальнаго устройства 
всего на 4°/0—6°/о, а при большихь тлубинахь и еще того менве. 

Такимъ образошь, мы видимь, что малое распространение сооружешй 
для сбережешя воды въ Туркестанскомь краз пе можеть обусловливаться 
ни экономической невытодностью, пи технической неосуществимоетью подоб- 
мато рода предирятй. Наобороть, какъ съ финансовой, такъ и съ тохни- 
ческой стороны усломя для устройства водохрапилищь, по крайней мВрв, 
второго указаннато нами типа представляются весьма благоприятными. 

Мы склонны поэтому искать объяснеше указаниаго факта въ полной 
перазработанности вопроса объ устройствВ водохранилищуь, какъ и многихь 
другихь вопросовъ ирригаци, въ полноль почти отеутетв!и данныхъ для раз- 
счета, Намъ неизв сто въ точности ни кохичество воды, ижвющееся въ ресахь 
вь различных времена года, ни количество воды, потребнов для орошешя раз- 
личныхь посввовъ при различныхь усломлхь, пи Коли тество ВЗВВшенныхь 
частиць въ водф потоков; мы но имбемь ни пивеллировокь рвкъ, пи 
съемокъ поперечныхь ‚профилей въ тьхь иБетахь тдЬ можно было бы 
устроить водохранилища, Въ виду этого воЪ аасчеты приходится ‘произво- 
дить въ среднихь цифрахь, а вояки заключения о ‘отпошеню къ онрё- 
дБленыиь чаетиыиь случалчиь потдютел висящиыи в какой 

*) Л, Караульщиковь. `Мургабекое `Тосударено пьфнье, Сиб, 1898 т, 
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Считая, что вопросъ объ устройствв искусственныхь водохранилищу 
заслуживаеть гораздо большаго внимая, чВиъ каков ему удфлялось до 
сихь поръ, имя въ виду отсутствв данныхь какъ для теоретической раз- 
работки вопрова, такъ и для практическаго осуществленя вышеуказанныхь 
устройствъ, мы думаешь, что было бы весьма полезно произвести возможно 
скорфе обслёдоване твхъ мвотностей, гдЪ устройство водохранилищь мо- 
жеть способствовать увеличеню посъвной площади. Необходимо изучить 
совершенно еще неизученныя верховья ркъ и притомь при помощи не 
одного только фотографическато аппарата, какъ это иногда бываеть, но 
при посредствв и нивеллира, и мрной цбии, и другихъ инструментовъ. 

Это тьмъ болфе легко сдфлать, что въ областяхь при областныхь 
правлешяхь имфется достаточный контингенть техниковъ для выполеня 
этой работы. 

Необходимо притомь имфть въ виду, что, если бы даже осуществлен!е 
искусственныхь водохранилищь оказалось по тБиъ или инымъь причинам 
певозможнымь, сдЪланныя изыскашя во же не пропали бы даромъ, такъ 
какъ могли бы послужить весьма полезнымь матераломь для гидрографи 
и климатоломи края. Е. С. Ицлишниковв. 
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Опытз поства турнестанскихх дынь в5 
Астраханской губернии. 


Благодаря любезности помощника завзлующаго Ташкентскою сельско- 
хозяйственною опытною стающей А. А. Дылевскато, предоставившато без 
платно въ мое распоряжен!е коллекцию изъ 19-ти сортовъ туркестанекихь 
дынь, я имфю возможность подфлиться съ читателями уважаемаго журнала 
0 результатахь культуры этихъ дынь въ сВверной части Астраханской гу- 
бери. 

Весна 1907 года весьма мало благопр!ятствовала опыту, благодаря 
сырости и низкой томпературв. Первый посЪвъ, сдфланный 24 мая, с0- 
вершенно не удалсл. Вторая посадка пророщенныхь сёмянь была выпол- 
пена въ 10 1юня, всходы показались чрезь 8—4 дня. Льто было неблаго- 
приятное для роста, тоже стояла холодная —-сырая погода, тБмь не менбе 
ростъ быль до августа мЪслца удовлетворителень. Въ автустВ вов дыни 
оказались пораженными въ большей или меньшей степени грибной 00- 
лЬзнью. На листьяхъ появились ржавыя пятна и листья стали сохнуть. 
На полузрёлыхь плодахъ тоже появились пятна и водфдъ за тВыъ они 
подверглись тийен!ю; нЪФкоторые плоды, уцвлЪвиие оть пораженя болёзнью, 
по достижени степени полузрзлости трескались. Умвренная поливка ды- 
намъ была сдьлана два раза. 1-Й разъь при посадкВ и 2-Й разь по по- 
авлени завязи. Изъ посаженныхь 19 сортовъ, не смотря на перечислен- 
ных ноблатопритных условя, погубивия большинство подвергнутыхь опыту 
‹ортовъ, шесть сортовъ оказались настолько выносливыми и легко приспо- 
собляющимися, что благополучно вызрёли и дали слъдующя результаты. 
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1) Керкинская желтая. Четыре’ растеня, посввъ 9-го поня. Плоти 
тон, длинных, рость быстрый и сильный, плодоношене обильное (на 
растеми 10—12 шт.). Плодь круглый арбузовидный, вбеъ 7 и 8 фун. 
Бора теино-зеленая почти черная, покрытая пушкоиь. Мякоть тодетая 
арко-ораижеваго цвфта, превосходнато вкуса; дыня начала посп®вать къ 
началу сентября. Сорть ототъ, благодаря своей нЪжности, ввроятно не 
будеть переносить большой перевозки. Дыня оказалась стойкой оть гриб- 
ной болфзни и ниодинъ плодъ не даль трещины. Дыня заслуживаеть са- 
маго широкаго распространешя. При своевременной для Астраханок. губ, 
посадкв, въ средиемь апрёль мЗелць, и нормальныхь усломяхь вены и 
лфта сорть ототь, ножно полагать, не послфднй оть 15 1юля до начала 
августа. 

2) Асаты. Четыре растеши. Плети средней длины. Плодоношене 
среднее (5 и 6 плодовъ). Илодъ удлиненный, желтаго цвзта съ рёдкими 
свфтло-зелеными крапинками, кора гладкая слабосвтчатая у плодоножки. 
Въеь плода 7 и 8 фун. Мякоть Офлая, сахаристая, переходящая въ нёж- 
но-розовый цибть у сВмянъ и зеленоватый въ ворв. Взусъ сладь!й, слабо 
прянный, особато аромата не нмфеть. Дыня начала посиёвать къ началу 
сонтлбря. Дыня, по всей вфроятности, ножеть выдерживать перевозку. 

3) Октушеё. Четыре растеня. Плоти толотыя и’ длинных, плодоно- 
шене среднее, плодъ длинный, вбеъ около 10 фун. Кора желтая, сВт- 
чатая, твердая, Мякоть средней толщины, бвлая, хорошаго вкуса, слад- 
кал, ароматная, поспфвать начала къ 10 сентября. Дыня эта, можно по- 
латать, будеть выдерживать перевозку, 

4) Кизылг-Урукв. Четыре растем, Плоти тоныя и длинных, пдо- 
Хоношен!е среднее, плодъ длинный ввеъ около 10 фун. Кора желтая, 
бфтчатая, мнкоть Офлая съ желтым оттВнкомь средней толщины, вкусъ 
бладю, пряный, ароматичный, посибвать начала въ концу августа, Ла- 
лекой перевозки, вброятно, не будеть выдерживать. 

5) Гурскиты. Два растешя. Плеть тонкая, короткая. Плодоношение 
среднее. Плодъ длинный, вонь 7 и 8 фун.; слаборебристый. Кора 6%- 
лая, усфанная черноватыми и буровато-желтыми крапинами, пушиетая, 
зидъ плодовь очень оригиналень и красивъ. Мякоть бёлая, ‘рововатая, 
ЛАЮЩая, очень пЪжная и ароматичная, сладкая, средней толщины. Посп%- 
18 въ срединв селлября. Перевозку, но всей вВроятности, не выдержит. 

6) _Шакире- Пора, Четыре растешя, Паеть толстаи, даннаая, Плодо- 
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ношен!е обильное (10 и 12 шт). Плодъ длинный, напоминающий формой 
огурец, в%съь би 7 фун, Кора по бБлесоватому полю темно-зеленыя, 
почтя черных крапины; ВИДЪ ПЛоДоВЪ оритиналенъ и красивъ. Мякоть 
бвлая, заибчательно нЪжная, тающая, сладкая, ароматичная, средней тол- 
щины. Посла дыня къ 15 сентабря, Возможная вещь, что и будеть 
выносить пе особенно дальнюю иеревозву. 

За исключенемъ Керкинской желтой и Асаты, вов вышепоименован- 
ные сорта боле или менве подверглись растрескиватю. Опыть культуры 
туркестанскихь дынь производилея на супесчаной наноеной почв въ доли- 
вв степной р®чки. 

Гор. Царицынъ. Г. Ярныхтв. 
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Недавно закончивиий свою дФятельность съВздъ дфятелей по водному 
дьлу вновь разснотрьль вопросъ о поощрени частной  предирмчивоети 
въ двлЬ орошеня земель. Изъ интересныхь и оживленныхь пренй вы- 
яевилось, что еъ принцишальной стороной этого дЪла согласны вов. Необ- 
ходимъ законъ, который, точно опредфляя права государства на ту либо 
другую терраторо земли, давалъ Сы возможность войти въ соглащене ©ъ 
правительствомъ, относительно орошеня той либо другой площади ея ка- 
питалами частныхъ предпринимателей, ив исключая и иностранныхь. 

И хотя, само собою разумВется, какъ всяк законъ, онъ обниметь 
60б0ю вв этого рода предирятя, оть самыхь крупныхь и до самыхь 
мелкихь, твиь пе менфе инвютсл въ виду, главнымь образонъ, крупная 
предиримчивость и солидный предирзяя, расчитанныя на десятки тысяч 
десатинь. Между тВиъ для многихь мфоть края, тдь нЪть рёкъ, осущест 
влен!е орошения пустырей должно пойти ифеколько инымь путемь,—путеиь 
использован, такъ навываеныхь, фреатическихь (дренажных), вли какъ 
принято ихъ называть въ ЗакасшИской области и ЗакавказьВ, кяризныхь 
водъ, добыча которыхь можеть составить объекть двительности товари- 
Ществь съ небольшими капиталами и даже отдфльныхь частныхь лаць. 
О желательности насзждешя въ краб отого новаго двла съвздь промол- 
аль, в ножду тьиъ оно инфеть для нась очень большое 'значеше. 
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Въ Завасшйской области тузеицы-туркиены давно уже образовывають 
товарищества для разработки кяризовъ, & администращя этого врая, не 
только охотно разрьшавть имъ работы по постройкВ новыхь возобнов- 
лено старыхъ персидекихъ кяризовъ, ко выдаеть еще и денежныя ссуды. 
Тамъ существуеть даже особый кяризный судъ лая кярязныхь дёлъ. Въ 
результат — уже теперь въ этой области функцщонируеть, по веей вёроят- 
ности, нзоколько сотонъ этого рода сооружен. 

Роль кяриза въ ДБлЪ орошешя не можеть быть достаточно ярко 
очерчена, если не упомянуть, что наша соевдка съ юга, Перйя, въ Хо- 
расанв вЪками строила, и все еще строить новые и новые клризы, оро- 
шающе въ этой провинцш, лишенной р8къ, почти всю площадь ея куль- 
турныхь земель. Многе изъ кяризовь тамъ танутся, своими подземными 
таллервями, на полтораста и болфе версть, а глубина колодцевъ мветани 
доходить до ста и боле саженей. Эти гигантекя подвемныя работы, осу- 
ществляемыя со временъ сЪдой старины нынз въ окономической жизни 
названной страны играють выдающуюся роль, имвють крупное культурное 
значене. При ихъ помощи у пустыни вырваны большия площади земли и 
превращены въ цвЪтущие оазисы. 

Клризы требуютъ пЪкоторыхь снещальныхь, благоприятныхь для ихъ 
постройки, условй, которыя чаще всего встрёчаются въ предторьяхь, или 
пересфченныхь впадинами и возвышенностями мЪетностяхь, съ глубокимь 
болфе иди мензе залегашень водоносныхь пластовъ, 

Такихь иботь намъ пришлось вотрфтить въ Туркестан не мало, но 
овобенно пригодными, повидимому, являюлся Катта-Курганекй и Джизак- 
скйЙ увзды. Тамь во иногихъ, поефщениыхь пами мветахь, существуеть 
удивительно подходящее сочетан!е условй для постройки кяризовъ, и вто 
твиь важнфе, что никакой другой воды для орошея яибть тамъ нельзя. 

Чтобы сивлёе говорить о доступности для небольшихь капиталовъ 
этого рода сооружешй, попробуемь въ нЪФеколькихъ оловахъ дать понят1е 
0 тошъ, что такое кяризъ. Клризъ (персы называють также канатъ) пред- 
ставляегь собою подземную галлерею, проведенную въ водоносномь пласт 
такъ, что, постешенно поднимаясь ближе къ поверхности земли, она выво- 
дить на дневную поверхность послфлней, такъ наз, Фрозтическя воды. 
(См, прилагаемый чертежу). 

Черьзь каждыя 10—15 саженей галлерея кяриза, при помощи щах- 
ты (колодца), сообщается съ поверхностью земли и атиосферой, причемъ. 
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колодцы эти служать, какъ для вводешя въ таллерею воздуха, такъ и 
для выведешя и удаленя изъ нея земли, вырытой при постройкв. При 
протяжени весьма различномъ, высота  таллерей рёдко превосходить 
1,6 прш., а ширина, т. в. раястояше между боковыми стфикани, не бы’ 
вавть болве 0,75 арш. Глубина колодцевъ бываеть самал различная, въ 
зависимости отЪ тлубины залеганя водоноснаго пласта, & также отъ того 
находятея-ли они въ начал или конц кариза, который, какъ сказано, 
должень постепенно углубляться, пока не войдеть въ вохоносный пластъ. 

ДЛаметрь колодцевь никогда не бываеть больше ширины галлереи, 
т. е. 0,75 арш., причемь почти веегда колодцы роются круглыми, и 
только въ весьма рёдвихъ случаяхь прямоугольными (квадратными). Изъ 
сказаннаго уже лвствуетъ, что часть галлереи должна играть роль лишь 
водопроводнаго сооруженя, тогда какъ другая часть является и водопро- 
водной и водоеборной. Чфиь короче будеть первая изъ нить, тВмъ, само 
собою разумВетея, выгоднве предпрят!е. Однако, часто бывають случаи, 
что ранфе, чфыъ войти въ водоноеный пласть, галлерея версту и болёе 
проходить въ пустой, въ смыслВ отсутстыя въ ней воды, пород. Длина 
водопроводной части кяриза зависить, какъ оть глубины  залегамя фре- 
атическихь водъ, такъ и отъ рельефа иЪстности, большаго или меньшаго 
угла вя падешя къ горизонту. 

Стоимость постройки клриза исчисляется такъ-же легко, какъ и вся- 
каго другого сооружевя. Провктированю постройки кяриза должны пред- 
шествовать н®которыя, вирочемь крайне несложныя и ненногочисленныя 
изысканя. А именно, прежде веого при помощи нзеколькихь шурфовъ опре- 
дВляютея, какъ глубина залеганшя водоноснато пласта, такъь и харавтерь 
грунтовъ, въ которыхъ должна будетъь пойти галлерея. 

Когда извфетна глубина, на которой можно надватьсл вотрётить кя- 
ризную воду, задаваяеь опредвленныхь уклономь для галлереи, при по- 
мощи нивеллира легко опредвлить ту точку, въ которую выйдеть вода на 
поверхность земли; легко р®8шаотоя задача и въ томъ случаф, когда эта 
поелёдняя точка опредфлена заравве самой необходимостью орошешя дан- 
ной площади земли. Зная глубину залеганя водоноснаго пласта и уклона 
дна галлереи кяризе, принявъ точку выхода воды на поверх. за О, поль- 
зуясь услугами нивеллира, не трудно рьшить на мвотности, а затвиъ ипа- 
нести на бумагу и эту задачу. ОдЪлавь тавя изысвавы, не трудно 60- 
бтавить и смВту сооруженя, знал стоимость единицы работъ и матераловъ. 
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Въ ВакасшИской области за погонную сажень галлереи уплачивается отъ 
4 до 8 и даже 15 руб. въ зависимости отъ характера грунтовъ, перв- 
сВЪкаемыхь галлереями, причень колодцы отдзльно не оплачиваются. 

Еще недавно тажь версту кяриза можно было построить за 2500— 
4000 рублей, безъ крыплешй и покрышекъ для  колодцевь. Но рдкая 
таллерел, особенно въ своей водопроводной части, обыкновенно идущей въ 
изткомъ грунт, можеть обойтись безъ крёии, что-же касается колодцевъ, 
то врыть ихъ сверху должно быть обязательнымь. Закрёцить версту тал- 
лереи по персидекому способу овобаго рода обручами изъ пористой обож- 
женой глины обходилось до 4000 руб. за версту, камнешь немного до- 
роже или дешевле, въ зависимости отъ разетояня, съ котораго его при- 
ходилось доставить. Такииь образомъ, верста крбиленнато кариза въ не-. 
твердонь грутВ обходилась до 6500 руб., а въ боле твердожь дешевле 
или дороже, смотря потому можно ли обойтись безь крвилевя таллерей 
или НЪтЪ. 

Предположивь, однако, худийй случай, что вяризъ крёпить нвобхо- 
дино весь, будемъ имвть стоимость версты этого сооружения, выражающую- 
ся 8000 рублей. 

Какую площадь земли можеть оросить кяризь въ 1 верету длиною 
сказать напередь нельзя. Вдфсь все рёшается чисто местными условями, 
изъ которыхъ главное ‚это большее или меньшее богатство водоноснаго пла- 
ста водою, въ свою очередь зависящее оть вевьма многих, чисто м%ет- 
выхь условй. Ебть кяризы орошаюние, при протяжеши меньшемъ одной 
версты, несколько деслтковъ десятинъ культуръ каждой очереди, — зимних 
и лЬтнихь, а воть и друг, имвюще протяжен!е въ деслтви вереть, и 
Авюще лишь небольшое количество воды для питья. Но, вообще говоря, 
изъ практики Закасшйской области оказывается, что въ ереднень кариз- 
нов орошеню должно обходиться не дешевле 150—200 руб. на десятину, 
и что къ нему, какъ наиболве дорогому, прибфгають уже въ тВхъ сду- 
Залхь, когда достать воду другими путями невозможно. 

Выводъ воды путеиь кариза во всякомь случа обходится дешевле 
иеханическаго подъема ея, при помощи машинъ, тораздо мене доставляеть 
хаопоть, и давть возможность, безъ особыхь успаШ, получать воду 688- 
прерывной струей въ продолжене веего года. та 

Вее же довольно значительная стоимость кяризнаго орошения дёлаеть 
6то вытоднымь лишь въ случаяхь, кода землею можно воспользоваться 
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для тавихь цённыхь культурь, какъ хлопчатниюь, виноградъ, люцерна 
и др. хотя вода зимы и ранней весны и здесь не безь выгоды, уно- 
требляетел для культуры зерновыхь хлбовъ. Что касается расхода кя- 
ризошь воды въ продолжене года, то онъ н6 можеть быть постолненъ. 
Такъ какъ фреатичесвия воды являются въ сущности водами вешними, 
происходящими оть таяня енётовь въ торахъ и уходящими на значитель- 
ныя тлубины по трещинамь въ торныхь породахь, то совершенно понятно 
почену кяризы дають зниою минимумь, а въ половинв лЬта максимум. 
Колебашя оти, однако, не достигають такого широкаго размаха, какой на- 
блюдается для вод поверхности земли, что очевидно обусловливаетьл 0е0- 
бенностлии происхожденя и движешя фреатическихь водъ. 

Обращая внинан8 нашихь хозлевъ-практиковь на возможность въ 
весьма иногихь случаяхь воспользоваться для орошения небольшихъ. но 
обфщающихь стать цфипыми, площадей земли этимь совершенно еще ие 
использованнымь въ Туркестан способомъ, тд къ тому найдутся подхо- 
дящя условя, мы полагавмъ, что вновь проектируеный закопь должень 
дать возможность использовашя и каризныхь водъ, при чежь проведению 
каризныхь галлерей на земллхъ -тосударетвенныхь, или по землямъ госу- 
дарственнымь, но отданнымьъ въ пользоваюе кочевниковъ, ие Должно ста- 
вить никакихъ препятетвй, при единственномь услови, что устья колод- 
цевъ будуть закрываться солидными каменными закрытыии, 

Затьиь, вофиъ желающимь ознакомиться въ деталяии кяризнаго двла 
и техники, позволяемъ с606 рекомендовать книгу по этому вопросу быв- 
шаго техника по ирригащи Закасшйской области инженера Циибаленко, 
въ которой совершенно доступнымь популярныиь языкомь изложень весь 
вопросъ и вся техническая сторона дёла. Упомянутую книгу интересую- 
Щеся могли бы получить въ Департамент Звиледвли, тдЬ ото издане 
имфлось нфеколько лЬть тому назадь въ значительномь чиел® экземпляровъ. 

Что же каслется вопроса, откуда можно было бы вызвать кяризныхь 
мастеровъ, то ихь можно было бы найти въ Аохабадь, а также выписать 
черезь русскйя консульства въ Переш—изъ Едзда, Мешхеда и др. городовъ. 

Приотонь, необходимо замбтить, что лучше значительно переплатить 
хорошему мастеру, чВмъ воспользоваться дешевыми услугани профана, мо- 
тущато падфлать иного поисправимыхь ошибокъ, изъ которыхъ каждая 
должна отражаться па ое ивнолненнаго вооружения. 


С. Понатовскй. 
— 3687 — 
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Агрономическй сзтъздз вз Ташнентт. 


Засфдавя съБода были 12 и 13 декабря 1907 г, На нахъ присутство- 
звали: ЗагфдызвющИ Туркестввокой седьскохозяйствевной опытной станщей 
(Р.Р, Шредеръ), Чиновники по с.-х. части при Турк. Упр. Земледьа!я и С.-Д. 
обл. правяен{я (С, В. Понятовов! и Н Н. Александровъ), Зав$дывающ! Авди- 
жаневимъ хлопковымъ опытвымъ полемъ (В. М. Шахнаваровъ), Заэфды- 
заюпий Голодностепскимь опытвымь полемъ (М. М. Бушуев») и агро- 
вомз-химикъ опытной станцы (И. К. Негодновъ). Предсфдательотвоваль 
Р, Р, Шредеръ. 

Съфедъ разематриваль м высказалел по сад. вопросамъ: 

0 солончакаль и борьбтъь сьними. Р.Р. Шредеромъ было высказано, что ра- 
щональноервшене этого вопроса возможнолишь пося$ ивучен!я оолончаковь 
спецальной экспедицщей. Зат8мъ быдло высказано, что въ усломяхь пу- 
отывныхъ земель возможны случаи полвлен!я новыхъ содонцовыхъ пя- 
тенъ, когда замли эти впервые начинають подиваться неумфлою рукою. 
Въ саучвяхъ такого неумфреиваго орошения, вода, прончинузъ внивъ и 
коснувшись соленосныхъ горизонтовъ, часто располагающихся н& вебодь. 
шой глубин, можеть содфИствовать перемфщен!ю  растворимыхъ въ вод 
созей на поверхность почвы, С, В. Поаятовев!Й сообщихь, что случаи 
такого выцвтавя новыхъ патенъ отыфчаются м для Голодной степи, 
М. М. Бушуевъ высказаль, что для такихъ явленйй Гододнвя степь весьма 
благоприятна, По его изсяфдован!ямъ получается, что подпочва этой степа 
весьма богата солями и горизонты залеган1я со4и располагаются самое 
большее нв 80 сантиметроьъ отъ поверхности почвы. 

Въ итог вс присутотвующе была согласны еъ тфыъ заключэшемъ, 
что вопросъ о солончакахъ и борьба съ ними могуть быть разр8шены 
болфе изм менфе удовлетворитедьно не раньше того; когда будуть сдёзаны 
нвучныя изояфдоваыя содонцевъ. Въ виду же того, что въ отихь изсав- 
довавяхь прежде всего вуждается Гоходная степь, съЪздъ просилъ завз- 
дывзющаго Голодностепокимъ опытнымъ полемъ составить въ этомъ омы- 
648 донаедь для направлев!я въ департаменть земледвя!я. 

Въ тоже время оъедъ пришехль къ тому рёшенйю, что въ усломяхъ 
Толодиостепокато опытнаго поля, сяфдовало бы начать опыты какъ рада- 
кальныхт способовъ борьбы (вымывав1е, дренажъ) такъ и пазл!ативныхь 
— (выборъ солевыносливыхь растен!й, осторожная подивка, соотвфтотвен- 
вая обработка изхотнаго горизонта, ‘удобрен!е въ видё гипсонан!я ит, п. 
Затфыь въ виду того, что въ Гододной степы въ настоящее время пред- 
полвгаетоя въ обуществаеь1ю  ороситезьзвя система для земель, никогда 
не подивавтихол, съЁздь, въ тьхъ же цфанхьъ возможнаго предупрежденя 
вызова на дневную поверхность сохей изь соленосныхь горизонтовъ вы- 
сказвль пожелане, чтобы оиотема эта оопровожралась  водосбросною 
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системою, съ дренажемъ вдоль магистрали и другими мелоративными со- 
оруженями. 

О приближении дъятельности опытныхь полей къ насвленю. Дая чисто 
опытныхь учреждев1И найбол$е доступными способами  распространеня 
добытыхъ ими полезных результатовъ събэдънашель: 1) печатан!е отчетовъ 
свмими опытными учрежден!ями; 2) составлен! по даннымъ, получяемымь 
изъ опыта той или другой категорш, брошюръ, печатан!е ихъ и распро- 
странеше, 3) устройство при опытныхъ учреждешяхь школы рабочихъ 
4) консульташенная дфятельность. Организащя инотрувторовь по спе- 
щальнымь культурамъ и опытно-показательныя поля, разброганныя въ 
мвсе$ населен и ведущя свои ховяйства по указан!ю какого зибо опыт- 
наго учрежден!я, также могли бы служать распространитедями поаезныхъ 
результатов, добываемыхъ опытной агрономей въ краф. 

Наконець, съфедъ рёшилт, что въ мфотахь водворев!я русокихъ пе- 
реселенцевь, изпримёръ, въ Гододной степи, даа того, чтобы новоселъ 
могь ратонально перейти къ хозяйству въ новыхъ услов1нхъ, необходимо 
Устройство покавательныхъ крестьянокихъ хозяйствъ. Для того же, чтобы 
неимуще новоселы могли сразу воспользоваться примфромь этихь хо. 
зайствъ, необходима органивац{я дешеваго кредита и пробрётения сфмянъ 
в оруд на льготныхъ условшяхъ. 

ЗатЪмъ съфадъ привналъ, что агрономическе съфзды, на которыхъ 
могди бы присутствовать и частные диця, также могди бы содЪфИотвовать 
распространев!ю въ вемдедфльческой практикь ревудьтатовъ, добытыхъ 
опытной агроношей. 

Съфвдъ ввмфтилъ, что опытно-агрономическая дфительность въ Тур 
кеставскомъ краб протекветъ исключительно въ услошяхь поливных ве- 
мель, богарному же, неполизному хозяйству не удбаяеть никакого вни. 
мвыя, Этоть проббаъ необходимо пополнить. Непозивныя опытно пока 
вательныя поля могди бы быть устроевы въ Ташкентскомъ уфздв по со. 
свдству съ Туркестанской сельскохозяйственной опытной станцией, вапри- 
м5рь, въ поселкв Черняевокомъ, Троицкомь и вь Анцижанскомь УБздЬ, въ 
предфлахь Кугартоной долины, въ пунктЬ, находящемся въ бодбе близком 
разстоянш оть Андижанонаго хдолковаго опытнаго поля, напримвръ, бливь 
поселка Никодаевокаго, 

Съфедь находить также, что тувемное хозяйство, тоже не должно 
остазатьоя безъ изучен!я, тавъ какъ это дасть возможность проводить по. 
хезныя указаня опыта и нфкоторыя улучшения въ однообразную практику 
туземнаго земледф ля, 

Обь удобрителиныть тукахь. Съьздъ конотатироваль, что въ насто- 
ящее время можно очитать законченвымь опыть © суперфосвтомъ 
подь дюцерной: суперФосфаль даетъ большой прирость урожвевъ этого 
растевя, псотому онъ в рекомендуется для заправки люцерновыхъ подей, 
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ВБыловыскавано, однако; что въ нЗкоторыхт почвахь содержатся иввестковыя 
соаи, которыя могуть деградировать суперфосать, т; в; превратить его въ 
трехз-основную Фосфорно известковую содь, которая махо досгуана’ дя 
испольвован!я корневою  сиотемою; Кромб того мфотныя’ почвы; всхбд- 
стые энергично совершающихся въ нихъ окислительныхь процессов», часто 
бФдвы дегко доступными растев!ямъ хормама ‘питательныхь вещестрь, 
не смотря на т0, что валового коаичества этихъ ‘веществъ въ 
нихЪ весьма достаточно. Поэтому мфотныя’ почвы нуждаются въ `удоб- 
рительных» средотрахъ и въ тёхъ манипуляц!яхъ, которыя создаютъ оп- 
тимальныя условя Для жизнедвятельностя микроорганиемовъ почвы, на- 
хопляющихь дегкоподвижныя питательныя вещества, Такими средствами 
являтотоя съ одной стороны празильно поставленное“ навозное удобреше, 
в съ другой--тщательно и своевременно производимое разрыхдеше ‘почвы. 

Эти премы повышеня плодорожн почвы дозжны имбть превалирую- 
щее значеше передъ минеральными удобревщями въ мфатной земледваь= 
ческой практикф, По этому вопросу было высказано также, что почвы 
Толодной степи содержать достаточное количество фосфорной кислоты, по- 
этому дая этахъ почвъ боле нужно такое удобрев!е, которое вносило бы 
органичесв!я вещества, недоотающ!я этимъ почвамъ, Вх указвнныхь кбаяхъ 
считветея первенствующимь зеленое удобрен!е, каковое даеть нфкоторый 
плюсъ передъ навознымъ, чтоможнообъясвить болфе хегкимъ вымызашемь 
при подивк® питательныхь вещестьъ, находящихся въ навоз уже бое въ 
подвижномъ состоянии, чБыъ въ веленомъ удобрена. Въ текущемъ году 
опыть съ зеленымь удобренемъ подъ хлопкомъ даяъ олфдующе резуль- 
таты (перечисленные на одну десятину): по зеленому удобреню 39’ пуд. 
по навозу 35 п., безь ‘удобрешя 30 п. Количество веленой массы при 
этомъ по содержан!ю въ ней питательныхь  веществъ было ‘развоцфано 
позному навовному удобрен!ю, которое бышо внесено въ давномъ отытв. 

Хаопковые вмыхи по свормъ удобрительнымь качествамъ также за 
служавають широкаго расзространен!я въ практик удобрев!я полей ибо 
съ внесенемъ вхЪъ на поил, въ почву возвращаются тв минервльныя ве- 
щества, которыи были взяты изъ нея растенемъ во время ‹ роста. 

_О сближении и согласовани дъятельноети опытныть учреждений между 
собою. По этому вопросу съфадь оришехжь къ тому вегаяху, что каждое 
Олытвое учреждене въ предфдахь своихъ естественно историческахь усяо- 
в и методами, извёотными опытной агроном, должно разрабатывать 
т вопросы, каве могутъ быть практически пожезными въ его услов!яху, 
Тьыт, не мевфе, по примфру предшествовавшаго съфвда; нынё ша съфздъ 
въ цаяхь ивученя освоввыхь задачь, ставить для производотва’ ол$дую- 
щий вругь опытовъ: 1) введее новыхь растен, 2) сБзообороты для 
свовхъ районовъ, 3) опредфдея1е количества воды, необходамой для полу. 
Зена удовдетворительныхь урожаев важдаго изъ общепранятыхь въ’ 
ВЪ краб сельско-хознйственныхь растен!Ё и нанлучийе способы орошешя, 
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4) изучен!е почвъ- и подпочв и отношен!е ихъ къ искусогвенному ороше- 
ную, 5) опыты по обработкВ почвз, 6) опыты с0’ всевозможными удобре: 
ями, 7) опыты ‘©ъ растев!ями, ‘вошедшими въ свооборотъ’ и главнымь 
обравомъ. съ. хлопчатрикомъ во вевхъ его’ разновидностяхь и сортахь, 
8) ивучеше нзимата края’ (метеорологичесв!я наблюден!я), 9) хенологиче- 
свя наблюден!я относительно хотя-бы круга’ растев!й, культивируемыхь 
на опытныхъ поляхъ, 10) испытаве земаедфаьческахь машанз и орузй 
съ цфлью опредфденя лучших изъ нихъ для рекомендацщи  сельскимь 
хозайствамъ края, 11) опыты съ различными ечебными и др; средствами 
въ случаяхЪъ, когда таковыя будуть необходимы, 12) опыты’ по’ садовод 
ству и виноградарству. 

Въ частности, въ отношев!и сортовъ хаопка и разновидностей его, 
сблюженю. дВятельности опытвыхъь учрежден! между собою могло бы 
служить сравнительное изучен!е сортовъ хлопка, для чего хояжны быть 
заведены согласованныя коллекщи соотвётствующихь сортовь хлопна изъ 
сфмявъ одвородныхъ по качеству и одиняковыхъ по пронохожден!ю, Нычв 
воэдфлываемыя сорта въ подобныть коллекщихь эжелатезьно было бы 0езф- 
жить выписвою, изъ американскихь источниковъ, причемь взавфдывающий 
сел,-хоз. опытной станщей пожелале, чтобы быль выпасанъ сорть стНйа, 
который по шелковистости и ддинф своего волокна засзуживаеть особаг. 
къ себф внимая, ЗатЬмъ, имъ-же бызо преджожено, въ качествВ кол- 
лективнаго опыта, выяснить, въ какихъ предфлахъ колеблется изъ года 
въ годъ, во-первыхъ, созрфван!е. того изи другого сорта хдопка, во вто: 
рыхь, вБсъ сфмянъ, водокна и выходъ его. Для этого сафдовало бы, какь 
это отчасти уже и дБлалось, ежегодно изъ урожая брать опредфленное 
число коробочевъ, напрамфрь 100, и производить надъ нами, такъ сказать, 
механичесьЙ анализъ, т. е. вЪеовое опредфлен!е составныхЪъ частей, а по- 
яученвыя цытры изображать грахически въ вид кривой. Затёмъ вопо- 
ставляя за радъ 1Ъть полученныя такимъ обрвзомъ кризыя, можно было 
бы судить, на сколько ивмфвяются отмфченныя признаки взятаго сорта 
въ блвгопратномъ дяя практиви смыслВ. 

Наконець, въ видахъ получен!я  данныхъ дя сужден!я боле пая 
менфе опредбленно, насколько измфняютсн выписыввемые ‘новые сорта въ 
нашихь усдошяхъ и какъ именео, можно было бы также поставить опыты 
коллективнаго характера. По мифнио Н. Н. Алексаидрова, для осуществ- 
лен{я подобной цфаи могла бы посзужить такая схема опытовъ. Такъ 
какъ всхожесть хлопковых сфмявъ сохраняется въ общемь 7-8 дтъ, то 
предавгаемые опыты, предполагается, также будуть длиться въ течен!е этого 
пер!ода, почему нужно имфть 7-8 номеровъ равныхь между е0б0ю дЪ+ 
лянокъ, располагающихся приэтомъ въ одинаковыхь топограхическихъ 
и пр. усдошяхь и достаточное количество однородных» сБмян» испыты- 
ввемаго хлопчатника, Въ первый годъ-спытв посфвъ производится только 
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ва дБдякВ № 1; на второй годъ поебвъ расширяется: старын  офме- 
на ВНОВЬ высфваются на дфалянкВ № 1, на дриявкв же №2 высфваются 
смена первой генерации, т.е, полученны изъ прошхогодняго урожая на 
дЪланкв № 1. На трет! годъ опыта на участк® № 1 высбваютсл смена 
снова старыя, т. ск. маточныя, на дфлянк$-же №2 высфввются обмена изъ 
прошяогодняго урожая на первой дВлянкВ, а на дфлянкб № 3 выофввют- 
ся сЪмена второй генеращи, т. е. изъ урожая растен!Я, проивраставшахъ 
въ прошломъ году на дЁлянкв № 2. Такъ продолжается до дёзянкя №8, 
когда на восьмой годъ на дВаянкВ №8 будутъ растев{я восьмой генерацч, 
нв предыдущихь дфлянкахь растен!я седьмой, шестой и т, д, генерьц@, 
Полученные изъ подобно поствыяенныхъ опытовъ результаты, по мнфию 
Н, Н, Азекоавдрова, могаи бы дать прямыя и яоныя указвы!я на го, какъ 
изыфняется пер!одъ роста того иди иного сорта хлопчатника черезъ рядъ 
поколфн!й. 

Опыты съ спвооборотами. По ьтому вопросу М. М. Бушуезъ сооб- 
щилъ, что имъ заведены сВвообороты, кромв принятыхъ на опытныхъ 
поляхъ 2 —польнаго, стебутовскаго и 6 —польмшаго, трекпольшый: 1) хло- 
покз, 2) яровое--машь на зеленое удобрен:е и 3) озимое и пятипольный: 
1) озимое, 2) хлопонъ-|-удобревя, 3) хлопок, 4) вровое съ подефвомъ 
люцервы, 5) люцерна, Послфде!Й сфзооборотъ введенъ и ва шедавно устро- 
енвомъ опытно показатедьномъ под. Съфздь нашелъ,что было бы дуч- 
ше, если бы въ посабднемъ сфвооборотВ люцерна, въ ведать лучшего ‘ея 
испольвовав!я, оставалась два и бодфе года. 

О результатахь  воздълываюя различныхь сортовв и разновидностей 
хлопчатника, иль продуктивности и проч. Съзздъ только могъ высказать, 
что въ усхошяхь Авдижанокаго хлопковаго опытнаго подя нзиболве скоро 
спфаыми и аучше всего удающимися являются сорта: Кингь, Ковъчигить, 
Карё чигитъ, Малдя чигать и Опс Во]; въ услояхь Голодностен: 
сквго опытнаго подя: Ковъ-Чигить, Мнлля-Чигить, Кара-Часить и К8”8; 
въ услошяхъ Туркестанской сельско-ховайственной опытной станция иви- 
лучиие ревультаты дають сорта. Кивгъ и Ташкентев И упландъ.. Помимо 
указаныхьъ оортовъ, заслуживающими вниманя сортами, воздёхываемыми 
опытной станщей ради сразнатедьныхь опытозъ на коллекщонныхь гря- 
дахт, можно указать еще сорта: Опо Во], АПепопе Э&ар]е, Мамонть, 
Техаз Вигг и Стб. Г. Повятовок!И отмфтиль, что даа получения высоко“ 
цфнааго посфвного матер!заа, къ рояли свмянной станцш, наибоафе под 
Ходвщимъ явлнется Андижанское хлопковое опытное поле, на второмъ 
швн$ опытное поле въ Голодной степи, съ чёмъ съфедъь и соглашается, 
Туркестансивя же о, к. опытная станщёя быза бы для это наименфе` под- 
ходящей, такь какъ въ годы, неудачные по метеорологическимь у010- 
ЦЯМЪ, дегко возможно совсфыъ остаться безъ обмянъ. 

0 прошаммть земледтьльческото училища въ Ташкентьь. С. В. Понятовокиы 
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предаяожено было остановиться на программ Уманскаго вемледфяьческаго 
учиаища зишь съ тою поправкою, чтобы въ нее быль введен» болфе ши- 
роый куреъ по гидротехникв. Соглашаясь въ общемъ съ высказачнымь 
ваглядомъ С В. Понятововаго, еъЁздъ, въ виду сложности поднятаго во- 
просв, однако не счелъ своей копмоетенци достаточной для его раз - 


рЬшеви, две 


Извьспия о дъятельности Турнестанснаго 
общества сельснаго хозяйства. 


Протоколв общимо собрангя туркестанскао общества сельскаю хозяй- 
ства, состоявшалося 31 октября 1907 да. № 10. 


Прочитав» и утвержденъ протокодъ общаго собран!я отъ 19 октября 
1907 г. 

По открыт! засфдав!я президентомъ обществя Р. Р. Шредеръ бызъ 
сдБланъ докладъ о пропашной кузьтур8 хлопка и н8которыхь другихъ 
сезъокохозяйственныхь растеш!. Пропашная культура заключается въ за. 
м%нЪ, при воздфлывав!и растен!И, ручного труда примёнен!емъ механиче- 
совихъ способовъ обработки, что въ вначительной степеня сокращаеть рвс + 
ходы и повышаеть доходность вультуръ; кромб того при примфнев!я про- 
пашной системы освобождается значитечьное число рабочахъ рукъ, кото- 
рыя могуть быть обращены для другихъ отраслей сезльскаго хозяйства, 
й въ мот съ тёыъ, регуларуется заработная пзата сельскоховяйствен- 
выхь рабочихъ, которая ва посл%дн!е годы въ Туркеатавокомъ кра чрез. 
вычайно повысились именно благодаря почти искаючительному прим не 
но при обработкв хлопка ручного трудз. Какъ обравцы пропашной куль- 
туры доклвдчикомт, были представлены экземпляры картофеля и кукурузы. 
Докладъ пояснязся цифхровыми дазными и вызвахь оживленный и продэх > 
жительный обыфнъ мыслей между присутотвовавшими ва засфдаши сель- 
свими хозяевами, 

В. А, Плесневичемь прочитанъ докавдъ о результатахь его набдю- 
ден! надъ постановкой плодоторговди въ Петербург и 0 томъ похоже - 
в, которое въ настоящее время занвмвють туркестанее плоды на сто 
личномъ оруктовомъ рынё$. Докладчикъ имфаъ возможность, въ бытность 
свою въ Петербург текущей осенью, лично ознакомиться съ уолэшями 
Фруктовой торговаи при помощи хачныхъ сношен!й съ оптовыми и мелоч- 
ныме торговцами и содержателями магазиновъ, что дало ему возможность 
выяснить какъ преимущество, такъ и недостатки туркестанскихь плодовъ 
из отодичномъ рынкз. 
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Выслутавъ этоть докладъ, собран! выразило реФеренту признатель- 
ность зв приннтый имъ на себя и блестяще выполненный трудъ по соб- 
ранйю и обработкВ столь ‘полевныхь дая мфотной промышаяенвости” ев. 
АЬЕТЙ и постановило докааль полностью напечатать вт ноябрьской книжкв 
журназа „Туркестанское Сельское Хозяйство.“ 

Заслушанъ докладъ Н. Н. Азександрозв объ ивдав!а въ булущемъ 
соду журнала „„Туркаетавское Сельское Ховайство“, олужащаго органомъ 
Туркестанокаго общества сельскаго хозяйства; по высзушани, еобраве, 
обмфнявшись нфкоторыми  соображенями по этому поводу, постановило 
продолжать издяше журнала ма ные существующиахь основан{яхъ. 


Протоколё общезо собрашя Туркестанскаю общества сельскао хозяй- 
ства, состоявшалося 30 ноября 1907 в. № 11. 


Прочитавъ и утвержденъ протовогь общаго собраня ‘оть 31 октября 
1907 г. Заслушанъ довавдь особой комиес!ч по вопросу объ урегулиро- 
вав!и перевозки туркестанокихь Фруктовь въ Европейскую Россо. Въ 
мивувшемъ году сельско-хозяйственнымь обществомъь была избрана ко- 
мисс1я дня разработки этого вопроса, переданнаго нын® на обсужден!е об 
щества Управлевемъ Земяедьшя въ Туркестанокомъ крь$. По тому во- 
просу департаментъ земледвл!я, желая придти на помощь туркестанскимъ 
ПлОдоводамъь ВЪ устранения неудог! ствъ, вывыввемыхть несовершенотвомъ 
перевозка экспортируемыхь плодовъ, т$мъ не менёе ватрудняется поддер- 
жать ихъ интересы передь ‘министерствомъ аутей сообщения, не будучи 
освЪкомленнымь о содержания тёхЪ ходвтайствъ, которыя ране вовбуж 
двлись мфотными садовлалфаьцами по вышеуказанному вопросу; поэтому 
департамент земледфян поручиаъ мботному управченню собрать эти св#* 
дфыя и представить изъ въ департаментъ. Одной ‘ивъ виднытъ  отатей 
ВЫ ВОЗа ИЗЪ Туркестанскаго крня нвляются продукты свдоводс тва, отличаю- 
Щеся высокими качествами; эта отрвель мФотной производительности въ 
настоящее время дастъ весьма зэначительнов колачество. грузовъ для пере- 
зозви по Ташкентской желфзной: дорогё, че говоря о томъ, что отпускъ 
хруктовъ будеть увеличиваться съ кышдымъ тодомъ, тавъ накъ площадь 
свдовъ уведичивается все боже и боле: `Мфстные садоводы съ перехо- 
домъ Ташкевтской жедфзной дороги на окспловтацио, еще ‘съ весны 
1906 года предъявили усиленный спросъ на спешальные вагоны съ искус‘ 
ственнымь охзавдешемъь и приспособленями для перевозви  паодовъ и 
ягохь въ овбжемъ вид. Туркестанское  оедьекохознйственное ^ общеетво, 
овабочиваясь обезпечеемъ Удобной и выгодной ‚перевозки дхн’ мветныхь 
садовладьльцевь, поручило особой комисе!а равработать вопросъ о’коли- 
Чествв спешальныхь вагоновъ, необходимыхь дан перевовки хруктовъ и 
то заключению этой комисош, состоявшей изъ спещалистовь по свдовод- 
ству, движене грузовъ садовой вультуры было опредбено олфдующее: 
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1) Съ 25 апрфяя по.15 мая потребуеть перевозки клубника, которой 
по среднему разечету будеть предъявлено кь оторавкВ до 5000 пудовъ, 
счатая веъ нетто для вагова въ 300 пуд. и отправяия каубнику черезъ 
день, дая ея доставки въ Европейскую Росс1ю потребуется—17 вагоновъ. 

2) С» 1 мая по 20 пюня потребуеть перевозки черешня, М$фотный 
рынокъ отвускаетъ этого груза до 12000 пуд. дян чего потребуется 
40 вагововъ, 

3) Съ 20. Мая по 20 юня поддежить перевовкв абриносъ, который 
пойдеть въ количествв 18000 пуд. и потребуеть 60 вагоновъ, по два въ девь. 

4).Съь 10 пювя по 20 люня продолжатся отправка ранвяго персика 
въ количествВ изъ Ташкентсваго района 1000 пудовъ я Ферганы до 10000 
пудовъ, считая чистый вёеъ плодовь въ взгочВ в» 250 пуд., всего дан 
этого грузв потребуется 36 вагоновъ. 

5) Съ 15 Тюдя по | сертября будеть идти поздв! персиеъ, для вы- 
воза котораго, считая по 2 взгона въ деяь, потребуется 90 вагоноъ. 

6) Сь 1 пюая по, 15 Сентября потребу‘оть вывоз» продукты бахче- 
водства, а именно дыня, Дая перевозки ея необходямо не менфе 150 ва- 
гоновь при усдивши отправки двух» вагочотъь въ каждыя сутки, 

7) Съ 15-го Фюдя шо 15 Сентября будетъ производиться отиравка ви- 
вограда въ количеств? не менфе 2 хъ пигоновь въ сутки, а всего не ме- 
вфе 120 вагововъ дхя’ указаннаго виноградьаго сезона. #) 

8) Сь. 15 1юдя по 10. Октября потребуютъ перевозки лблоки и груши. 
Считав частый вБоъ фруётопь въ 300 пуд. дан вагона и сторавляя по- 
сабднихь не менфе 2-хъ гъ сутки, всего для этой операщи потребуется 
110 вагоновт. 


Итого 623 вагона, 

Оообщая ©’ таких» разырахъ передвижен!я оходовь по Тяшкентекой 
жеафеной дорог, обществе 28 хевраая 1906 года за № 159 провило На 
зазьрика этой дороги о подготовкВ вужнаго количества спещажьныхь ва- 
тоНОвЪ и о согаашев!и пофздозъ, въ которыхъ будуть сяфдовать Фрукты, 
дабы избфжать продолжительныхъ остановокъ в8 отавцщнхт. 

ЗатВмъ, ори профвдё черезь Ташкэнть Ивепекторя Росс!Нокихъ же. 
а1вныхь дорогъь Тайнаго Совбтниха Горчакова, Сельско-Х вяйственное 
общество обратилось въ нему ст ходатайствомъ объ оборудовани спец'ааь- 
выхъ вагововъ дэя перевозки фрувтовъ и три этомъ 6 маргь (906 года 
представило раанъ американсвохь Фруктовыхь ВУГОНОЯЪ, несущахь ТаМЪ 
твкую же службу, причем» оросило объ отправив Фрукточь съ товаро- 
пвесвжврскими побэдами, 0 согласована движен!я въ передяточн 1хъ пузк- 
тахъ и о посттойк при товарной стане Тэшкевтъ особаго пл до-храня- 
лащв по представченвому. чертежу, наковое плодохранялище яваязтоя 
крайне необходимым дая успёшной операци по вывозу фруктовь изъ края. 


(®) Вх 1907 г. ушло винограда боле 100000 пудовъ, т. е. около 300 вагоновъ, 
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Результатом» этого ходатайства явилось сообщен!е по телеграху о 
томъ, что Министерство путей сообщен!я сдфлало уже распоряжен!е, чтобы 
съ 15 поля 1906 гоха на станщи участка Ташкентъ-Самаркандъ были 
бевт, вамехтев!я постазхены снещальяые эвгоны для отправки 75000 пудовъ 
Фруктовъ, причемъ в8 доставку изъ Ташкента въ Петербургъ паосвжир- 
ской скоростью (семь дней) должип было ввимвться | руб. 27 иоп. съ 
пуд”, а за доставку большой скоростью (9 дяей) 98 коп. еъ пуда, на по, 
стройку же плодохранилища обфщаны средства и немедяеншо приступать 
въ разработк® плана съ учасмемь мфстныхъь спещалистозь саховодовъ. 

Въ начая мая послвдовало объявлен!е оть начальника отанци Таш- 
кеить о томъ, чго въ его раепоряженм имфются лащь ПЯТЬ ВАГоМОВЪ д4Я 
перевозки ‹Фруктовъ, но изт обмотра чхъ оказалось, что вагоны эти не 
быхжи снабжены подлежащими ириспособлен!ями, & гяззноз хозохидьниками. 
Перевозка нёжныхь пдодову на дадекое разстоян!е безъ поохВхнихт везоз- 
можнв, а потому жехающихь воспользоваться вагонамя неё нашдоль, Между 
тфмь ежедневно со станщи Ташкенть багажемъ отпразиялось на Оренбург 
до 300 пуховъ равличныхьв плодовъ. 

Вь виху этого Туркестансвое общество сольсквго хозяйства вновь 
возобновихо свою просьбу передъ Управлешемь Оренбургской жедЪзной 
дороги 15 юля 1906 года ва № 246 дать въ распоряжен{@ общества ва- 
говы—хозодильники для транспорта плодовъ, но просьба эта осталась 
безъ удовлетворен!я, 

Затрудневя при оогаяйзаци торговли фруктами въ настоящее время 
въ Ташкент® настолько велики, что 4840 не можеть быть хорошо постав- 
лено и промышленное пходуводство ян в% жакомъ случа ше можеть рав- 
виватьея  уховлетворительно и быстро, если не будуть устранены глаз- 
ВфИпИя препятетвя и не будуть пряняты крайне шеобхолимыя мры, Гава. 
вия м®ропрятя, о которыхь ходатайствуеть 'Туркестанское’ велъско 
хозяйственное общество, всяфдетые вапрося департамента земледьия въ 
Турнестанское управлев!е вемледьня и Государотвенны ев Имуществь отъ 
16 сентября 1907 года зв № 25124, взкзючвютоя въ охбхующемь: 

1) Прежде всего необходимо устройство спещальныхь вагоновъ ддя 
перевовки Фруктовь, на перзое время въ кодичествф не мёнве 40 ваго- 
новь, удовлетворяющихь требоввн!ямъ безнерерузочной перевозки на цвде- 
я равотоян{я и’ безопаоныхь отъ виа {я р°5зкихь измфнен!Й температуры. 
Чертежи особо выреботанняго типа оходозыхь вагоновъ были прэдетавлены 
тайному совфтнику Горчанову во время проЁвда черззъ Ташненть, Вагоны 
Эти должны быть снабжены приборами дан искусственнаго ‘охлажденя 
ить весной и лтомъ, и дая отопяевя осенью и зимой. Они должны 
ныфть небольния отдёлен!я дая сопровождающего ихъ проводнике, набхю- 
хвющаго ва цфлостью товара нз`уззовыхь отввцить и за сохраневемъ 
постоянной температуры въ вагонв и: за его вентиляцией, 
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2) Необходимо устройство спещаяльных» холодныхъ плодохранилище 
нв жезфвно-дорожныхь отанцяхъ, яваяющихоя центрами большихъ фру=- 
товыхъ отправок и получен!й. Пасдохранилища должны быть снабжены 
холодильниками, чтобы въ вихъ могла поддерживаться постоянная темпе 
ратура, немного выше точви замерзан!я. 

3) При нагрузкЪ и выгрузкВ необходимы особые пр!емщики, над - 
смотрщики и кладовщияки, которые бы опещально слФдили за Фруктовымъ 
экопортомъ, а главное не допускали бы того небрежнаю  обращеня съ 
фруктовыми ящиками, какъ это въ частую происходить теперь при пере- 
зрузкатв 

4) Въ тьсной свявч съ введешемъ спещальныхь пагоновъ находится 
способъ примфнешя къ нимъ желфзно-дорожныхъ тарифовъ, но объ этомъ 
Туркестанское общество сельскаго ховяйзтва имфетъ войти съ особымъ 
предотавлевемъ. 

Говорить о нуждвхь промышшленнаго садоводства въ Туркестан, 
значить говорить о нуждахъ промыпиеннаго садоводства почти. всей Росош. 

Современное подожене и нужды промышаленнаго плодоводства въ 
Туркестан, которое вполнф можеть конкурировать съ Америкой, нрко 
охарактериз“ваны въ докдадВ В, А, Изннова, читанномъ имъ въ торжест. 
венномъ собрав! Императорскаго Р. сс скаго общества пходоводсгвя 
6 октября 1907 года. 

Докладлъ г. Иванова печатается зъ наотоящее время въ ВотникЬ 
Императорскаго Росс!Искаго Общества Плодозодотва и въ журнаав Тур 
кествнское Сельское `Хозайство, 

Мысль о развития промышаенааго пдодоводства была мало распро- 
стравева въ Туриеотанф до прошаяато года, такъ какъ почти викто ве 
вфрилъ въ возможность массоваго окспорта, & потому при открыт! пря. 
мого желзнохорожяаго сообщеня мфстные оадовдадёльцы оказались къ 
этому экспорту неподготоваенными; тБыъ не менфе при отсутотв!я спе 
Шальныть вагоновъ, при всевозможныхь нзурядицехъ въ перевозкв, по 
свфдЪвямъ мвнистерства путей сообщен!я, въ текущемъ году въ Патер 
бургь было доставлено изъ Туркестана 147 вагонозъ, т, е. до '70 тысяч 
пудовь Фруктовъ включительно по сентябрь мфояць, не считая мелкихь 
оторавовъ, перевозимыхъ съ пассажирскими пофздвми въ багажныхь ваго- 
вахъ, Въ настоящее врема вь Ташкентв и его окрестностахь закивдыва- 
ются все новые и новые плодовые сады и когда они созрёютъ, экспорт 
свфжихъ, сушеныхъ и вочсервированвыхь ‹Фрувтовъ нужно будетъ счи- 
тать не сотнями тысячъ, а милл1юнами пудовъ, если конечно, дёо пере- 
вовки плодовъ будеть поставлено на впохнф вормазьныя условия, 

Заслутавъ втоть довладт, собран{е, вподнф соглашаясь съ изложен - 
выми 00в0дами постановило: допожнить его точными статистическими ©“ 
дЪвями © количествь перевезениыхь Фруктозь по Средне Азатской и 
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Опенбургской _ желзнумт  дорогамъ, прося’ ‘енестясь 0бъ отомъ Вице- 
Президента обществ». С, В. Понотовечаго; ‘ною же ‘съ  настоящаго 
протокола  препроводить о въ ‘управлене  земледьия а Государственныхъ 
Имущетиъ, всяфдотШе вапроев посл няго’ отъ 10 Октября 1907 г. вв 
№ 9301. 

Во время "рен!Й п^ вопросу о’ перезовкв Фруктозъ, межу поочимъ, 
членомъ общества А, Ф_ Губаревизъ-Радобыльскимт была пызкаяана мысяь, 
что двло упорядочен!я экспорта Фрувтозь ‘разрёшится скорфе и пойдетъ 
успзшифе, если’ устройство и ‘надхежащее оборутован!е спещалкнчхь ва- 
гонояъ явится Предмётомиь  частнаго’ предирит!я, хотябы подь Фирмою 
общества Туркестанскаго Седьскаго Хозяйства, тфыь бозфе, что подибное 
предор!ят{е представляется вцозив осуществим амъ и обезпеченнымъ въ 
омысхВ доходности, есди считать пай по 3 тысячи ^ъ каждаго членя; то 
дая 10 членовъ ва три года явится капитахжь въ 100 тысячъ рублей. 

Ввце президентъ С. В. Понатовск!Й высказался за желатедьность 
учреждевя ирбитрижа въ видахъ предупоежденя отаравки въ Европей- 
скую Росойо недобровачественнаго товара и могущаго произойти отъ 
этого подрыва дов ия къ Туркестанскому фруктовому рынку. 

Н, Н. Алековалровымъ прочитвно письмо, полученное имъ отъ да- 
режтора по дёламъ Туркестанокаго седьско.хозяйственнаго и промыщаен- 
ивго товарищества В. А. Иванова относительно образованя союза турхе- 
отанскихь пдодоводовъ, необходимость возникновев!я котораго въ на- 
стоящее время показала посяблняя выставка пходоводства въ Петербург}, 

Цваь этого союва-—созвмфстное дБЙстые вобхъ плодоводовъ во всемъ 
касвющемся плодовъ и овощей: въ расширеши садовъ, ихъ узучшени, 
браковкф плодов», ихъ транспортировкВ и торговлВ ими въ Росси и за 
границей, 

Въ воюзВ не будеть мЪотв скупщикамъ и комисгонерамъ, ни мот. 
вымь, ни иногородвимь, но въ него должны войти владвльцы сацовъ, ого- 
родовъ, пасфиъ, производители консервовъ воякаго рода изъ Фруктовь и 
овощей, винод$лы вобхъ овзисовъ Туркестана т. е, Ташкента, Ферганы, 
Свмаркаеда и пожалуй Семирфчья, по врайней мфрЁ его части, прижега- 
‘ющей въ Турнествну. Прежде. всего дотженъ быть. зыработань уставъ, 
опрехвдяющиЙ и регулируюниЙ права и обязанности вофхь  учаотнаковъ 
союза, 

Имфя кредитъ въ союз, можно пробрёсти, свой вагонный царкъ, 

Въ магавинахь и окдадахь союза въ С, Петербург& Москв® ‘и др. 
тородвжь Росыи, а также и заграницей, ‘должны ‘бытБ *рукты и овощи, 


- 080. и. сушеные, ‘воевозможные коноярвы изъ овощей ‘и Фруктовъ, мёот» 


вые цьвты и душистыя  эссенци сивъ’нихт (это. въ будущемъ). _ боюзъ 


_ Коджень и можеть настаивать и содЪИствовать тому,’ чтобы вов: товары 


и сабракаты его сочденовь Сызи перхонаасоные, Достигвуть этого. вцоднв 
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возможно распространенемъь между сочленими  необходимыхъ овфдВнй; 
укаввн!й, браковкой товара на мфотЬ, ит. п, мфрами. 

Заканчивая письмо, В. А, Ивнновъ просить найти его идей большее 
Число единомышаеннаковъ и сообщать ему отвфтъ. Тогдя онь ‘немедленно 
озаботится . разработкой уставв, который вышаеть на предварительное 
разсмотрфе и одобрен вобхь  желающихъ, Собраше, выслушазъ это 
письмо, высказахло полную желзтельность возникновен{я союза, 

Заслушанъ докладъ Р. Р. Шредера по вопросу о прироств волокня 
пос сбора хлопчатника; докладъ этотъ, имфющ!Й спещальный характеръ, 
постановаено пояностью напечатать въ декабрьской кнажк „ Гуркестая- 
окаго Сельскаго Жовяйства“. 

Выбранъ въ чдены общества Густавъ Эдуардовачь Генедь, 
Протоколг общкио собранёя ’Гуркестансказо общества сельбскао 2озяй- 
ства 14 ‘декабря 1907 1. № 12. 

Но открыт зясфдан!я быть прочитавъ и утвержденъ прэтоколъ об 
щуго собравйя оть 30 ноября 1907 г. за № 11 по возросу объ урзгули. 
рован!и перевозни Туркестанскихь хруктовъ въ Европейскую Росе!ю, при 
чемъ постановлено теперь же направить ходатайство черезъ Управаене 
земледфа! и Госудяротвенныхк имуществь объ устройств спещачьвыхь 
хруктовыхь вагоновъ, не дожиданоь статистичэскихь свбдён!, вапро- 
шенныхь объ вкопортв Фруктозь въ 1907 г. оть Средне-Азатской и 
Оренбтргеной жез#зныхъ дорогь съ цфлью попожнить дэкдадь комисс!и 
по данному вопросу, иззоженному въ протокоя$ отъ 30 ноября 1907 г. 

По раземотр®н!я вопроса обз изыёнени тврифныхь отавокъ на пе- 
ревозку плодовъ по желфэнымтъ дорогамъ, собрав!е постановило возбудить 
ходатайство передъ департаментомъ земледБя!я и Главнымь управлешемъ 
россШекихъь жел®яныхь дорогь объ урегулирован!и тарифовъ, Чоезвычай. 
но желятезьн”, чтобы саловладфльцамтъ, какъ пепосредотвеннымь произво- 
дителямъ Фрукт. въ, была облегчева возможность подьзовать"я повагон- 
вымъ тарифом”. 

Въ каждмъ саду Фрукты созрфвають постепенно. Ся%фдоватехьно 
пер!одическ!я отправленя иаждаго садоваадфльця, каовь бы ни былъ рав- 
ыфръ его сада, ге могутъ быть одишкомъ волаки, Въ виду этого въ Гер- 
мани. напримфрь, иифбются Фруктовые ваговы съ тарой не тодёко в» 
400 пудовъ, во въ 200 п 300. Перзые сверхь того дВяютоя на 4 отдБ- 
леня, изъ которыхъ къ каждому примвняется повагонный, ® не п›пуд 
ный тарафъ. Тоже самое дозжно быть сдфавно и у нась въ Роса и въ 
особенноети въ Турвезтанв, тёмъ ‘бодве, что волфдотме ‘разстоян, а 
также вслфдстве различ!я влиматовъ, мфотъ производства и рычковъ по 
требленя, ‘у насъ веибходимо боле сложное устройстяо хруктовыхтъ вя 
тоновъ и слфдоватедьно, они не могугь быть съ небольшой подъемной 

свой, > 
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Заказанные, въ вид опыта, вагоно-строительному. заводу С.-Петер- 
бургскаго Товарищества 3 спец!альныхъ Фруктовыхъ вагона системы т. 
Рыковокаго имфють тару въ 1200 пудовъ. Заполнить сразу такой вагонъ 
не всегда подъ силу даже очень крупному экопортеру. Таюе вагоны дол- 
жны быть повтому подраздфлены на 4-6-8 отдВленй съ правомъ пользо- 
ван!я поваговнымь тариФомъ при занят!и хотя бы одиого изъ нихъ. 

Съ развитемъ промышлениато садоводства нечего опасаться, что 
вагоны эти не будутъ заполняться полностью, особенно если булутъ ор. 
ганивовавы спещальные Фруктовые ‘пофзда большой скорости, царкули- 
руюцие по опредфаеннымъ росписатямъ, ° устанавливаемымъ  заранфе и 
выподняемымъ также незыблемо; кавъ росписан!я пассажирскихь пофэдовъ. 
Обсуждая изаоженное, общее собрате постановило ходатайствовать объ 
урегулироваи тарифа на нфкоторые продукты плодоводства и о скорБИ- 
шемъ примфнени урегулированнаго тариха въ Туркестанокомъ кра$, а 
именно: 1) Необходимо сраввять тарихъ на перевозку гранатъ съ тарихомъ 
на перевозку яблоковъ и винограда, 2) Плодовые консервы ‘уравнять со 
свфжими плодами, примфняя къ нимъ тарифъ малой скорости и отправляя 
ихь большой скоростью. 3) Понизить тарифъ на сушеные Фрукты, отпра- 
ваяемые малой скоростью, дабы: дать возможность отечественымъ продук- 
тамъ этого рода успфшно конкурировать съ заграничными, привозимыми 
въ весьма большомъ количеств не только въ Европейскую Роеспо, но и 
въ Сибирь. Взимать провозную палату съ укупорки не на м%фстВ отнра- 
вен я, а лишь на мфстф получен!я, какъ это установлено дхя Крыма въ 
виду того, что садовладфяець или отправитель вообще тратить громадный 
капитал на пр!обр$теве ящиковъ и прозихъ ‘упаковочныхъ |матер!аловъ. 
При сокращения расходовъ по экспорту отправитель былъ бы въ состоя- 
ви отправить бодБе значительное кохачество плодовъ и такимъ образомъ 
его капиталь имф4ъ бы больш! оборотъ 5) ускорить разрфшев!е претен- 
в1@ отправителя Фруктовъ къ желфзной дорогв объ ‘ушлатв денегь за пор- 
чу товара, если таковая посяфдоввяа по винф дороги, Отправитель, за- 
трачивая вапитааъ ва Фрукты, упаковку и провозную плату и не полу- 
зая при несчастныхь слузчаяхъ своевременно денегь оть желфзной 
дороги, лишенъ возможности ва неим$емъ лашнихъ средотвъ отправить 
вЪ сафлующ сезовъ своевременво свои Фрукты. 

Приходя къ такому закаюченю объ изм8нен!и тариФныхь ставокъ на 
продукты олходоводства, собраве рёшило повторить ходатайство. о скорфй- 
шемъ устройств спещальныхъ вагоновъ, въ виду крайней неотложности 
этой мфры, передъ инспектороиъ желфвныхь дорогъ тайнымь совётни- 
вомь Горчаковымъ при предотоящемь въ скоромъ времени прздВ его 
въ Ташкентъ, и представить ему  докладъ по вофмъ выше ‘указаннымъ 
‘вопросамъ объ измфнеши тарихныхь ставокъ. 

Чаеномъ общества Ф. А, Губаревичемъ-Радобыльскимь было’ с00б- 
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щено, что В-го пюня 1908 года въ Парижф созывается конгрессъ, работы 
котораго будуть посвящены выработкв наиболфе совершенныхъ типовъ 
Фруктовыхь вагоновъ, а потому собран1е постановило просить Туркестан- 
ское торгово-промышденное товарищество принять на себя представитель. 
ство на этомъ конгреес$. 

Прочитано письмо члена общества 0, АД, Шкапокаго, который обра- 
тилоя къ президенту общества съ предложешемъ оргавизовать союзъ тур- 
кестанскихь садоводовь оз цфлью окспорта и продажи Фруктовъ безъ уча- 
епя посредниковъ въ вид оптовыхъ торговцевь втимъ товаром; съ 
своей стороны г. Шкапск!Й  предаагаеть свои услуги для организованя 
этого дфла при содЪйств!и икоторыхъ изъ проживающихъ въ Петербург 
туркестанцевъ, путемъ собрашя необходимыхь овБдЪНШ о столичныхь 
оруктовыхь рынкать и арендовани нужныхъ дя хранен!я и продажи 
плодовъ помфщенй, Въ виду того, что въ настоящее время директоромъ 
Туркестанскаго торгово-промышяеннаго товарищества В. А. Ивановымъ 
Ужо разрабатывается проенть устава кооперативнаго общества туркестан- 
скихь сельскихъ хозяевъ, причемъ проектъ этотъ будетъ предотавленъ на 
обсужден1е Туркестанскаго общества  сельскаго хозяйства, собран:е 
признвзо презждевременнымъ входить въ подробное обеуждене предложе- 
ня г. Шкапокаго, но р®шило просить его собрать и сообщить обществу 
овфдфнйя о существующихь уже кооперащяхъ подобнаго рода, выслать 
ихь уставы и принять ка себя посредничество въ юридическомъ отноше- 
ви между этими союзами и мЪотнымъ обществомъ сельскаго ховяйства; 
вмфотБ съ тёмъ признано весьма желательнымъ скорфИшее образоваве 
союза туркестанскихь садоводовъ. 

Р. Р. Шредеръ былъ сдёланъ докдадъ объ организаци  выставокъ 
плодоводства; докаадчикъ находить, что перодаческое ‘устройство выста- 
зокъ имфеть весьма важное значен!е въ дфаф развит!я и усовершенство. 
заШя промышденнаго илодоводства, въ особенности въ Туркестанскомъ 
краф, гдБ эта отрасль сельекаго хозяйства находится еще въ состоянш 
возникновен1я; но вмфотВ съ тфыъ признается позожительно необходимымт, 
Чтобы выставки давали возможно полную картину состояв{я плодоводства 
въ данной м$стности и у каждаго отдфльнаго ховаина, для чего недоста- 
точно ограничиваться только экецонировашемъ самихъ продуктовъ плодо- 
водства, но подезно влаюстрировать экспонаты подробными  свфдфнями 
о разырахь хозяйства, способахь культуры и степени плодоношевя де» 
ревьевь; желательны также экспонаты, представляющие образцы кардиковой 
и штзмбовой кудьтуры, а также способы борьбы съ вредителями плодовод- 
ства, кромб того, съ бодьшою полезою могутъ быть дфааемы сообщен!я 
на данных обществомь сельскаго хозяйства темы; посдфдьЙ премъ съ 
большимъ успфхомъ примфналса н8 посафдней международной выставк 
въ Мангейм, Подробно издоживъ разаичные методы организащи выста- 
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вокъ, г, Шредерь высказался въ пользу учрежденя при Туркествискомъ 
обществ сельскаго ховяйства постояннаго выставочнаго комитета съ 
чЪмъ согласилось собраше и постановило вопросъ этоть для детальной 
разработки передать въ отдфль садоводотва. 

Каунчинсвимь свенлосвхарнымь эвводомъ въ общество присланъ об- 
разець патоки, получа ющейся при переработкВ свеклы въ сахар; патока 
содержить до 50°/о сахара и представляеть собою превосходный кормъ 
дяя рогатаго скота и лошадей, для чего 1 пудъ патоки долженъ быть 
разбавхенъ 5 ведрами горячей воды и этимъ растворомъ обливается кае- 
зеръ иди солома; на одну голову крупнаго скота достаточно ‘шести’ хун- 
товъ патоки въ сутки. Стоимость патоки на заводВ 15 копеекъ з& пудъ 
доставка по желфзной дорогз до станции Ташкенть ‘обходится по двЪ 
копейки съ пуда и доставка со станщя въ городъ около трехъ копеекъ 
сафдовательно пудъ патоки въ Ташкент можеть стоить около 20 копеекъ 
Присутствовавций на засфдави членъ общества ветеринарный врачъ А. Г. 
Скворцовъ заявиль, что введеше въ употреблеве этого корма было бы- 
весьма желательно, но необходимо принять во внимане, что продожи- 


тельно непрерывное кормлен!е патокой вредно отзывается на состоян!и здо+ 
ровья животныхъ, 
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Отчет о дъятельности Туркестанснаго об- 


щества сельскаго хозяйства вз 1907 году. 
Составь общества, Еъ началу охчетнаго года въ обществ состояло 
16 почетныхь членовъ и 118 д№йствительныхъ. 
Въ отчетном» году нее 


ДЬйствительныхь членовъ . . Фдаз ат зо 
У бы по: 

Почетныхь членовъь ‚ое . 9 
Дайствительныхь зленовь . . . 57 < 
Къ 1 анваря 1908 года состояло: 

1) почетныхь чденовь еее в 13 
2) непремфнныхь членовь с... 1 
3) дЬйствительныхь членовъ. . . . . о, .107 

изъ нихь пожизневныхъ. . . * лин ае В 


Правлеве общества въ отчетномъ году состояло изъ слёдующихь 
лиць: Президенть Р. Р. Шредеръ; Вяце-президенть С, В. Понатовск:й; 
члены правлевя: Г. И. Кряузе, П, С. Назаровъ, Н. Х. Хельвасъ, Д. В. 
Дынинъ, В. А, Дмоховсьй, Д. А. Рубцовъ, М, А. Садыринъ, А. А. 
Дылевсый, К. К, Комковь и Н, Н. Александровъ; кандидаты въ 
члены правленя; И. М. Стекольниковь и Н. Б. Тейхъ; казначей 
А, В. Дынинъ. Секретаремъ общества до 1 августа 1907 года быль 
зленъ правлен!я М. М. Скугаръ-Скварсь!й, но въ виду выззда послфднаго 
на постоянное жительство въ Европейскую Росс1ю, выфсто него; избранъ 
члаенъ общества А М. Морошкинъ. Выборъ этоть 17-го августа 1907 года 
утверждень общимъ собрашемъ, Изъ членовъ правлен!я выбыли, кавъ 
выслуживиие свой срокъ: Г. И. Краузе, П. С. Назаровъ и кандидатъ 
въ члевамь Н. Б. Тейхъ; членъ правленя Н. Х. Хельвась отказался; 
В, А. Дмоховсый выфхаль въ Роге!ю. 

Засфданя правлены и общя собраня. Въ отчетномъ году со- 
стоялось 28 засфдан!я правлевя и 12 общихъ собрашй. 

На общихь собравяжь были заслушаны, между прочимъ, слёдую- 
щя сообщеня: 
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1) Р. Р. Шредера: а) нёкоторые вопросы хлопководетвенной тех- 
ниви: 1) чеканка, 2) число растен!@ въ гнзздВ и 3) американсв!е куль- 
туры хлопка, 

6) Пропашная культура хлопка и нфкоторыхъ другихъ сельско-хо- 
вайственныхъ растевй съ демонстрированемъ послЪднихъ. 

в) По вопросу о прироств волокна хлопчатника поелв сбора. 

г) Объ органиващи выставокъь плодоводства и о поетоявномъ вы- 
ставочномъ комитетвВ. 

д) По вопросу объ орошеши свободныхь земель частными пред 
принимателями на основан!и работь комисеи. 

2) С. В. Понатовскаго: а) По устройству питомниковъ пходовыхъ 
деревьевь при сельсвихь школахъ и объ учреждени  инструвторства 
по плодоводству въ рав. 

6) По зопрогу о привлечен!и частныхъ капиталовъ для орошения об- 
ширныхь участковь земель въ Срецней Ави. 

3) А. А. Дыпевскаго: а) Посадочвыя ямы въ новомъ освщени. 

6) Демонстрироваше коллекцй различныхь плодовь и овощей, 
привадлежащихъ Туркестанекой опытной сельско-ховяйственной станции, 
м®точковъ изъ пергаментной бумаги для предохранешя  плодовъ отъ 
различныхь вредителей и банокъ съ консервированной спаржей по спо- 
собу Векка. 


4) В. А. Плесневича; а) О парниковыхь огурцахь съ демонстри- 
рованемь послёднихъ. 


6) О м6рахъ для обевпеченя сбыта сельеко-хозайственныхь про- 
ДуЕТОВЪ. 


в) Нфкоторыя личныя наблюденя надъ илодоторговлей въ Петер“ 
бург8. 

5) Н. 9, Бухгейма, Объ ознавомлеви м%етвыхь садоводовъ съ 
положенемъ и требованиями столичныхь фрувтовыхъ рычковъ. 

6) И, М. Слуцкаго. 0Объ учрежден Ташкентскаго общества 
взаимнаго кредита, 

На общихъ собрашяхъ, вром того, время отъ времени, демонстри- 
ровались плоды изъ развыхъ садовъ, результаты опытовъ и проч. Раз- 
смотрён!ю и утвержденю общихь собрав:й подлежали вс постановле- 
я засЪдан! правлев!я, носящя общ! ивтересъ- 

Въ числ разныхъ вопросовъ, разсматривавшихся общимъ собра- 
немъ и разработанныхь оеобыми вомисыами изъ членовь общества, 
былин, между прочимъ, слёдующие: 
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1) 0бъь орошеви обширныхь земель частными предприниматедями 
и объ издани соотв$тетвующихь по сему вопросу законовъ. 

2) О постановкВ торговли Туркестанскими фруктами. 

3) 0бъ установлен!и для евдоводовъ долгосрочной аренды казенныхъ 
оброчныхь статей. 

4) О страховани посфвовъ и борьб съ вредителями. 

5) Обь оцзнк® вемельныхъ имуществъ при залог въ Нижегородеко- 
Самарсый земельный банкъ. 

6) О сбыт Турвестанской люцерны, 

7) Объ изучен и хлопководетва въ Туркестанскомъ краз по про- 
трамм}, присланной лепартаментомъ земледьл!я. 

8) Объ учреждеви инструкторства по плодоводству въ кра. 

9) Объ урегулировави перевозки Туркестанскихь фрувтовъ въ 
Европейскую Росс и объ изм8нени тарифныхь ставокъ на нфвоторые 
продукты плодоводетва. 

Сущность прочитанныхъ довладовт, на общехъ собравахъ, сужден1я по 
развымъ вопросамъ, постановхен!я общихъ собран и др, подробности 
здфеь не приводятся, тавъ вакъ интересующеся таковыми могуть найти 
ихъ въ журналЬ „Гуркестанское Сельское Хозяйство‘, гдь печатаются 
вс} протоколы общихъ засбданй. 

Помимо ивложенныхь выше вопросовъ дфаятельность общества въ 
тевущемъ году состояла въ слдующемз: 

1) Продолжалея до 1 сентября 1907 года  сборъ пожертво- 
вав1й въ пользу голодающихъкрестьянъ неурожайныхь губерн!й, прячемъ 
сборъ даль 4767 руб. 165 коп., каковые и переведевы въ Москву въ 
общеземскую оргавизацю. 

2) Производилась продажа с$рнаго цвфта для лечевя виноградни- 
ховъ: продано 174 пула 20 фунтовъ на сумму 664 руб. 75 коп. и ва- 
продано еще 150, пудовъ на сумму 353 р. 89 коп., при чемъ въ счетъ 
этой суммы получено въ вид задатка 200 рублей. Осталось еще не 
проданнаго сфрнаго цвфта 124 пуда, 

3) Была устроена, съ 30 сентября по 3 овтябра 1907 тода, вы- 
ставка-эрыарка плодоводства и другихь свазанныхь съ нимъ отраслей 
сельскаго хозяйства на средства, ассигнованныя совётомь Туркестая- 
скаго генераль губернатора. 

Списокъ наградь помфщенъ въ ноябрьской внижкВ (№ 11) жур- 
нааа „Т. О, Х.^ за 1907 годъ, гдз также приведены пряходъ и рас- 
ходъ по устройству выставки. 
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Вся забота по организащи ея лежала на особомъ выставочномъ 
комитетв подъ предсфдательствомъь члена обществ» А. А. Ды- 
левскаго. 

Выставка занимала обширный залъ лЪтнаго здавя общественнаго 
собрав!я, красиво декорированный зеленью и тропическими растенами 
изъ пальмъ, въ возрастВ до 15 лёть, любезно предоставленными вн 
конкурса П, И, Хомутовымъ и вырощенными имъ лично изъ сфмянъ. 
Особенное внимаше обращали на себя экспонаты Туркеетавской. опыте 
ной сельско-хозяйственной станщи, въ вид обширной и разнообразной 
воллевци, заклюзающей въ себё до сорока сортовъ винограда, и до 
восьмидесяти сортовъ аблоковь и грушъ, изъ которыхъ нзкоторые, Еакъ 
напримфрь, Бельфлерт, Линкольнсвая безсфманка, Бере-Диль, Клержо, 
а тавже роскошые Синапы и проче сорта обращели на себя внима- 
в1е своею красотой и крупными разм%рами; А. А. Дылевсвкимъ вы- 
ставлены были образцы утилизащи продувтовъ плодоводства; вонсерви- 
ровавные солнечной сушкой абрикосы и сливы, различные цукаты, 
зблочное желе, компоты и консервы, изготовленные по способу профес- 
сора Векка; С. Я. Бердинымъ были выставлены выдающуеся по ваче- 
ству сорта преимущественно зимнихь яблоковъ и грушъ. В. А. Плес- 
невичемъ —томаты, пюре и разные консервы. Наелдники коммерци сов$т. 
ника Н. И. Иванова выставили образцы воздвлываемаго въ ими 
„Дегреесъ“, близъ Ташкента, винограда. Н. П. Сзюсаревь—яблоки и 
труши; богатый ассортименть тВхъ же плодовъ выставленъ изъ Чим- 
вента О. А. Синдоровской. Какъ интересный курьезъ обращали на себя 
внимаше евф а вишни, выстввленныя Л. А, Калгановой. Самарканд- 
ской школой садоводстта и винодЪ2{я выставлены были образцы суше- 
ныхъ аблововъ, персиковъ и разныхъ сортовъ винограда, которые явлн- 
лись  ‘результатомъ первыхъ опытовъ школы въ дёлф примфнев!я усо- 
вершенствованныхь способовъ сушки въ зидахь развитая этой промыш- 
ленности въ Туркестанскомь враЪ; выставленные образцы по своему 
выфшнему виду и вкусовымъ качествамъ представляли поразательный 
вонтрасть съ нерашливыми продуктами туземнаго производства и н$ть 
сомнфшя; ‘что при вастойчивыхь трудахъ и любви въ этому дВалу, имзю- 
щему для нашего края громадное значеше,— сушка плодовъ’ обфщаеть 
въ будущемь принять широве ‘размфры, такъ кавъ оньть Самарканд“ 
ской школы доказаль, что Туркестанъ можеть выпускаль ва рынокъ 
таве сорта сушеныхь плодовъ и винограда, которые емЪ%10. могуть 
соперничать съ лучшими произведевями этого рода ве только отече“ 
ствевной, но и загравичной промышленности. Винодфломь школы были 
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представлены образцы выдфлываемых»® школою столовыхь и дессертныхь 
виНЪ, отличающихся высовимъ качествомъ, 

По отдфлу огородничества заслуживали внимав]я образцы огород- 
вичества, плодоводства и хмелеводства селешя Троицкаго, Ташкент“ 
скаго уфвла; огородныя овощи Той Тюбинскаго  русско-туземнаго 
учизеща и крупныя чарджуйск!я дыни,  выставзенныя Г. А. Шамсут- 
ДинОвыМЪ. 

Въ виду того, что въ современныхь культурвыхъь  ховяйствахъ 
пчеловодство является дфломъ, тЪсно свяваннымъ съ плодоводетвомъ, 
такъ какъ пчелы играютъ громадную роль въ оплодотворени цвтовъ 
плодовыхь растешйй и присутетве пчель въ саду повышаеть урожайность 
деревьевь, быль устроень и отдЪфль пчеловодства, гдВ были вы- 
ставлены семьи живыхь пчелъ, ульи различныхь  системъ, приборы и 
аппараты, употребляемые для ухода ва пчехами и при обработкв меда 
и воска, & тавже образцы меда сотоваго и центрофужнаго и воска. 

Во время выставки происходили  бесфды по консервированю и 
сушЕ$ плоловъ и по борьб® съ вредителями садоводства, сопровожда» 
емыя демонстрированемъ соотвётствующихь аппаратовъ, & также и 
премовъ обрфзки плодовыхъ деревьевъ, 

При обществ состоять пать спещальныхь отдфлевй: 1) по садо- 
водству, пчеловодству и огородничеству; 2) по виноградаретву и винодз> 
лю; 8) по хлоивоводетву; 4) по ирригащи и 5) по экономик. 

ЕромВ того функщюонарують слёдующия учреждев1я: 1) Помоло- 
гичесый садъ съ питомникомь ва Саларскомъ участкВ и рновь ваклв- 
дызаемый плодовый садъ на Нивользвомъ участвв; 2) журналь „Гур- 
кестанское Сельское Хозяйство“; 8) Бибщотека; 4) Сельско-хозайствен- 
ный музей съ Бодогичесвой ставшей; 5) Комисс1онерь по продаж 
сЪманъ. 

Члены общества К. К. Комковъ и А. А. ДылевсюЙ предложили 
свои услуги къ устройству означенныхь выше саловъ. На выписку 
ДИЧковЪ и подготовку ‘матер1ала было аесигновано въ мивувшемъ году 
200 руб. Весною 1906 года было посажено 1500 дичковъ, & осенью 
1906 года выпиевно изъ Полтазекой губери 8000 дичковь, которые 
овулированы и для посадки ихъ еще асигновано 200 руб.; работы про-. 
должвютса, 

Печатный органь общества, Съ 1906 года началъ издаваться об- 
ществомъ емемфсячный журналь „Туркестанское Сельское Хозайство“. 
Издвв!е спещальнаго органа въ первые годы, конечно, ве м0т10 `ову- 
питьса, Расходы по издано въ 1906 году составили 2164 руб: 12 кои., 
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з доходы (подписная плата, объявлешя и проч.) 1034 руб. 17 коп. Въ 
отчетномъ году расходы возрасли до 4777 руб. 18 коп., & доходы 
2962 руб. 84 коп. 

Перерасходь получился  главнымъ образомъ оттого, что попреж. 
нему, вмЪсто обфщаннаго размфра журнала въ 2—4 цечатныхь листа, 
Енижки выходили объемомъ въ 4--6 печатныхь листовъ и болфе, не 
считая объявленй, что видно тадже изъ того, что типографсые рас- 
ходы составлають выфсто прошлогоднихь 1266 руб. ББ коп.—уже 
2884 руб. 75 коп., т. е. болфе 60%/ всфкъ расходовъ, 

Не смотря на то, что подписчиковъ въ 1907 году увеличилось 
втрое по сравневю съ 1906 годомъ, убытокъ все же увеличился, что 
съ вышеуказанной причиной ниронсходитъ главнымъ образомъ отъ крайне 
низБой подписной платы въ 4 и даже 2 рубля и отъ повышена типо. 
траф1ей пазты за печатаве журнала. 

Бибмотека Общества пополвялаеь изданями и выигами, присы- 
лвемыми для отзыва въ редакцию издаваемаго обществомъь журнала. 

Комисс1онная продажа сфмавъ--производилась при посредств 
комиссюнера общества Г. В. Дюршмидта и оть продажи получено °/о 
970 руб. 15 коп. 

ВБдомость о движени суммъ Туркестанскаго Общества Сельскаго 
Хозяйства къ 1-му января 1908. года. 
ПРИХОДЪ: 


1. Остатокъ оть 1906 года. з . . 123 р. Тк. 
2. Пожертвовано Большой ес Мавуфавтурой 
на устройство ярмарочной выставки . 25 р. 
3. Авансъ изъ земскихь сумыъ на устройство т 
рочной выставки. „ 7, Г в . 300. р, 
4. Членсые взносы . о й с Е | 525 р. 
5. Субсида оть Земства . ы р г 500 р. 
6. Субсидя оть Министерства ГУ * Е 400 р. 
7. Субсидя изъ земевихь сумыъ . я 5 . 1200 р. 
8. Приходъ съ журнала яя Сельское. Хо- 
зайство“ . ь. . 2817 р, 88 в, 
9. Комиссюнныхь оть г-на Дори по продаж» 
Сфыянъ С В 970 р» 16 в. 


10. За проданный ара И 174 и 20 в г 554 р. 75 к. 
11. Задатовъ за проданный сЗрный цвзть 150 пуд. 200 р. 
12. За помфщене аудитории . . $ р ь 15 р. 
13. За проданный лизоль . с $ у ‹ 14 р. 
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14. Возврать выданной ссуды оть М®днева и Рейхеля 150 р. 
16. Прибыль, полученная обществомь оть операщй по 
продаж минеральныхь удобревй . 1 5 48 р. 90 к. 
16. Выручено отъ продажи входвыхь билетов на вы- 
ставву-армарку . . . . р . 142 р. 
17. Получено 5°/о сбора въ пользу общества отъ про- 
дажи экспонентами своихъ эксповатовь . . 4 р. 30 в. 


Итого , . 70649 р. 99 в. 


РАСХОДЪ: 
1. Разъёздные Секретарю общества . р ` 300 р. 
2. Жалованье служащимъ (письмоводителю и сторожу) 475 р. 
8. Уличному караульщику при питомвиЕё на берегу 


Салара : Ь х р 1 ь . 36 р. 
4, Наградные сторожу ; - : 3 . 20 р. 
5. Канцеларсве, хозяйственные в проч. раеходы . 545 р. 52 к. 


6. Типографсые расходы: изготовлене дапломовъ по 


выставкЪ въ 1906 году. а | $ Е 198 р. 10 в. 
7. Расходы по ливвидацщи счетовъ выстазки 1906 года 244 р. 16 к. 
8. Устройство сада и питомника. $ . 200 р. 


9, Прюбрётеше энтомологическихь принадлежностей и 
экспонатовь по пчезоводству въ музей общества. 180 р. 


10. Повупка дровъ для отоплен!я зданй общества . 150 р: 
11. Ремонтъ зданЙ общества . : к ь 85 р. 89 к. 
12 Устройство тротуара вдоль Саларекаго участка по 
Бонетантивовсвому проспевту. з с Е 23 р. 30 в. 
13. Расходы по устройству выставки 5 Е Е 469 р. 31 к. 
14. Издаше журваза „Туркест. Сельское Хоззйство“ 4514 р. 19 к, 
Ито 105: - 1391 р. 46 в. 
Въ остаткВ въ 1-му января 1908 года . : # 153 р. 53 в. 


Списокъ членовъ Турнестанснаго Общества Сельснаго Хозяйства къ 
1-му января 1908’ года. 


ПОЧЕТВЫЕ ЧЛЕНЫ: 4. Владим ръПазловичьЧеревансвй. 

1. Алексва СергВевичь Еэмоловъ.| 5. Елизавета Ивановна  Череван. 
2, Бвровъ Азексавдрь Борисович» ская. 

Вревск1й. 6. Николай Ивановичь Гродековъ. 

3, Его Высочество Сеидъ Абдуль 7. Владимръ СергВевичь Щерба- 
Ахать, Эмирь Бухарсвй, чевъ, 
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8. Никохай Николаевичь Касьяновъ, 
9. Теронимъ Ивановичь Краузе. 
10, Аркадй Ивановичъ Николаенко, 
11. Евязь Владиславь Ивавовичъ 
Масальск!й. 
12, Иванъ Федоровичь Огневъ. 
18. Владем!ръ Михайловичь Лаза- 
ревсвй. 
НЕПРЕМЪННЫЕ ЧЛЕНЫ: 
1. Александрь Ивановичь Пильцъ. 
ДЪИСТВИТЕЛЬНЫЕ ЧЛЕНЫ: 
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21. Воронинъ Илья Геормевичь, 
22. Генель Густавъ Элуардовичъ. 
23. Греберъ Павелъ Леопольдовачъ. 
24. Гузьтаевъ Яковъ Парфентьевичъ. 
. Давыдовъ Юва Юсуфовичъ. 
. Давыдовъ Авраамъ Исхаровичъ. 
. Дмитревъ Федоръ Николаевичъ. 
Дмоховскй Викентий“ Антоно- 
вич. 
. Дылевсый Антовъ Антоновичь. 
. Дынинъ Александръ Василье- 
вичъ, 


1. Александровъ Николай Ни") „31. ЕстифВевь Иванъ, Леоптьевичъ. 
колаевичъ. © 32. Елистратовъ Федоръ Петровичъ, 

2. Баржиковсвй Ивазъ Тоси- 33. Егоровъ Геормй Васильевичь. 
фовичъ. Я 34. Захо Дмитрй Дмитревичъ. 

3. Виновуровъ Тимофей Федо- 35. Жукъь Авдрей Пантелеймоно- 
ровичз. я ВИЧ. 

4. Гентшель Цезарь Августо-| „36. Ивановъ Александрь ‘ Николае- 
вИЧЬ. РИЗЪ, 

5. Дюршмидть Генрихъ Виль-| „ 37 Ивановъ Александръ Петровичъ, 
тельмовичь. 38. Ивановь Иванъ Николаевич. 

6. Любавсый Федоръ Михай-} м 39. Игнатьевь. Владамфъ Рафаило- 
лОВИчЧЬ. ВИЧЬ 

7. Куриловь Михаиль Але-| © 40. ИльансвЙ АлексЁй Николвевичъ, 
всандровичь. 41. Гейцигь Нрволай Ивановичъ. 

8. Садыринь Миханль Але-| “42. Губаревачь-Радобыльсый ‹ Ан- 
ксандровичъ. тонъ Францевичь, 

9. Сеидъ-Авимбаевъ Сеидъ-Ка- & 43. Ипаловъ Сергфй Алексанлровичъ. 
римъ. < 44 Тееень Людвигь Людвиговичь, 

10. Шуберть Роберть Федоро- 45. Кашкивъ Константинъ Николае- 
ВИиЧЪ. ВИЧЪ. 

11. Азоизи Тохимъ Ивзновичъ.| 46, Касаткинъ АлексЪй Андреевичь. 

12. Антоновъ Васил Фиреовичь. 47. Кинвманъ Геврихъ Автоновичь. 


18. Асташовь Захарь Михайловичъ. 
14. Башмаковь Аркадй Констан 
ТИНОВИЧЪ. 

Бердинъ Отепанъ Яковлевичъ. 

Биркенталь Петрь Христ!ано- 
‘вичЪ, 

Блиновъ Константинъ Леонтье- 
ВИЧЪ. 

Бушуевъ Мяханлъ Михайловичъ. 


15. 
16. 


и. 
18. 


Кирхгофъ Мануиль Андреевичь, 

. Комаровь ЕвгенЙ Александро- 
ВИЧЪ. 

. Костржицый Афанасй Ивано- 

ВИЧЪ. 

КомковъКлимеат Кириллович. 

Крюковъ Иванъ Иванович, 

Врюченко Андрей Ивановичь. 

Ламбертъ-Д’Ансо Дмитр Алек- 


19. Вальневь Евген:й Михайлович. савдровичъ, 
'20. Воронивь Александрь Анфимо: 66. Ланцей Александръ Роберто- 
ВИЧЪ, ВИЧ. 
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56. Люзакъ Георгй Германовичь. 
57. Мандалака Константант Геор- 
гевичъ., 

Малькинъ ДмитрЙ Иванович. 
Морошкинь Александрь Мат- 
вЪевичъ, 

Моше Адольфъ Францевичъ. 
Масловъ Владимръ Дмыитре- 
вВиЧЪ 
Михалевсв!й Александре Эдуар= 
довичъ. 

Молчановъ Конставтивъ Андрее- 
виЧЪ. 

. Назаровъ Павель Степановичъ. 
. Негодвовь Ипполитъ Карповичт, 
. Вивитивъ Васиз1@ Никитичь. 

. НЪмцовъь Павель Авдреевичъ, 
Оттевдорфъ Германъ Германо- 
ВИЧЪ. 

Оетровеый Стазиславъ Франце. 
ВИЧЪ. : 
Павловскй Людвигь Фомичь. 
Перебатовъ Васнилй  Степано- 
вичъ, 

Погребовь Сергфй Федоровичъ. 
Петревко Алексанлрь Василье- 
вичЪ, 

. Цлесневичь Викторъ Алексаздро- 
ВИЧЪ. 

Побёлянсвй Константинъ Яков- 
левичъ. 

Просвуряковъ Константин Вла- 
двм1ровичъ, 

77. Пославсв:й Ипполить Татовичь 
18. Павинъ Иллар!овъ Ивановичъ. 


58. 
59. 


60, 
61. 


62. 


16, 


81. Псаревъ Мать Петровичъ. 
82. Пулло Афанасй Дементьевичь. 


88, Рейхель Владим!рь Михайло. 
ВиЧЪ. 

84. Розенблитъ Свмунль Клементье- 
вич. 


85. Рубцовь ЛыитрЙ Арсеньевичъ. 

86. Ржепецый Владим!ръ Кирилло- 
вич. 

87. Ромавовь Михвилъ Яковлевичъ. 

88. Романова А. А. 

89. Симововъ Алеквсандрь Ивано- 

Вяч. 

90. Стреваловъ Андрей Семеновичъ. 

91. Сзворцовь Ажександрь Геор- 

гевичъ: 

92. Слюсаревъ Николай Павловичь, 

93. Стекольниковъ Исай Марковичъ 

94. Слуце Илья Марковичъ. 

95. Сергвевь Павель (Семеновичь, 

96. Тилзо АлексВи Алексаодровичь. 

97. Тимаевъ Ковстантинъ Алексан- 
дровичь 

98. Трубачевь Владим!ръ Ивано- 
ВиЧЗ. 

99. Филатовь ДмитрЙ Львовичъ. 

100. Федоровь Николай Мяхайло. 
вичЪ. 

101. ХулзиневЙ Антонь Юлановичъ. 

102. Хмыровъ Павелъ, Евгеньевичь. 

108. Шишовъ Александръ Позикар- 
поВИЧЪ. 

104. Шитко К, А. 


79. `Понзтовек Ставиславъ Вален- 
тТиновичъ 

80. Преображенсый Сергей. Ивано: 
вич, 


105. Шредерз Рихардъ Рихардо- 
виЧЪ. 

106. Юргали-Агаевь Худоять Бекъ, 

107. Юферовъ. В.И, 
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Состав Правленя Общества съ 30 января 1908 г. состоять изъ 
сяЪдующихь лицъ: 

Президенть Общества Р, Р, Предерз 
Вице-Президенть С. В. //онятовевй 
Н. Н. Алексанхровъ 
А. В. Дывивъ 
Д. А. Рубцовъ 
М. А, Салыринъ 
А. А. Дылевеый 
К. К Комковъ 
А, М. Морошкивъ 
А. М. Губаревичь— Радобыльсый 
В. А. Плесневичь 
С. Я. Бердинъ 
Секретарь 4. М. Морошкинь 

° Казначей А. В. Дынинь 


> -% 
ЗЫ 


Члены Правлен!я: 
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Турнестансние” ‘плоды ‘на `С.-Петербургской 
выставять-ярмарнть. 


Приводимъ изъ’ журнала „Плодоводетво“ полностью ту чаеть ‘опий 
сашя 11-й очередной выставки-ярмарки плодоводетва’ въ (иб., въ которой 
пзвстный — спецталисть В: Пашкевичь д’влаеть” обзорь  уркестанскато 
плодоводетва. 

Устровнная `Ичмператорекииь’ Росб. Обществомъ. Плодоводетва осенью 
1907 т, выставка-ярмарка’ илодоводетва ‘и’ ‘огородничества, вЪ иеродъ 
времени съ 29 ‘сентября ‘по 9 ‘октября, весьма наглядно показала (ие- 
смотря ‘На 10, что’ то была лишь '3-я‘ очередная выставка-ярмарка), ‘как 
правильно понятая идея, будучи упорно преслздуема по правильно наи#- 
ченнымь ‘путямь, постепенно принимаегь’ реальную оболочку, радуя вдох- 
повленныхь носителей ея и подкрбиляя ихъ на дальнёйшИ путь къ до- 
стиженю нажёченной цзли. Идея сближеня производителей съ потреби- 
телями, идея облегчения производителямь—плодоводамь сбыта’ своихь про- 
изнеден!й, — облегчения промышленнаго ° общения, положенная ‘въ качеств 
одной ‘изъ ‘задачь устранваемыхь `Обществомь  выставокъ-ярмарокъ, —въ 
нывъшаюю 3-ю выетавку-ярмарку начала уже замфтно принимать реаль- 
ную ферму. 970 прежде веего выразилось въ вёкоторыхь олементахь кол- 
лептиризиа производителей, весьиа эсно ‘обрисовавшагося на выставе, а 
во вторыхь— въ несоннВнно вызсняющихея ‘въ ‘сознани производителей 
требовашяхь рышее. Нам ‘особенно приятно, ‘напр., 'оты'втить присутств:е 
на выставк такого экспоната, кавкъ коллекщя плодовъ въ торговой упа- 
ковкф, выставленная кружкомь землевладфльцевь сБвернаго района Моги- 
левской губерни, свидфтельствующая о начинающемся сплочеши плодоводовъ 
западнаго района. Разъ появился этотъ первый кристалль, то можно ожи- 
дать и дальныйшей кристаллизации, дальнёйшаго соединешя производителей 
въ труппы, въ болфе прочныя коллективныя ‘единяцы, боле приспособлен- 
вых къ экономической ‘борьбв. 

Что касается другого подобнаго же окспоната „Туркестанскато Сель- 
ско-Хозяйственнаго и Проиышаеннаго Товарищества“, то этоть  церлъ 
бывшей Г-Й выставки-яриареи, 60’ своими южными сортиментами, под- 
крёпаенный еще сосфдетвом, подобныхь же качествь экопоната „ Гурке- 
отазокой опытной сельско-хозяйственной станица“, и собвдетвомь двух 
частныхь Туркестанскихь экопонатовз, —2г. В. А. Пдеслевича и К. Я. 
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Побълянокаго, — производиль прямо-таки чарующее виечатльн!, помимо 
своего промышленнаго значеня. Это-крупный кристаль, образовавшийся 
на далекой окраинв и невольно фрадовавийй и пынв ралующй вобхь 
искреннихь друзей отечественнаго плодоводства, имфвшихь случай наблю- 
дать ототъ экопонать. 

А коллективные окопонаты Сочинскаго, Карпеубазарскато и Молочан- 
скаго Отдфловь Имиераторскаго Росс. Общества Плодоводетпа| Они ука- 
зывали на ть ячейки, тдз возможно начало новой кристаллизаши, новато 
создашя коллективныхь промышленныхь единиць. 

Соединяйтесь же, сплачивайтесь отечественные плодоводы, въ кооне- 
ративныя товарищества, кружки и проч, Это взрный путь къ овладфыйю 
болфе выгодными повищями въ двль промышленнаго плодоводства, въ дё- 
18 защиты интересов производителей-плодоводовъ. Но. при этомь ве за- 
бывайте, что однородность и высокое качество товара инвють здвеь. едва 
ли не большее значение, чёмъ даже его упаковка (хотя и эта послдная 
важна и должна соотвфтотвовать качеству плодовъ). 

Представляли большой интересь и коллекцш, выставленныя многини 
отдфльными  Экспонентами —любителяии и плодоводами-промышаеннивами. 
Въ дальнфйшень обзорь мы раземотримь по возможноети веб Экспонаты, 
характерные или имфюне значен!е въ какомъ-либо отношени. 

Во пав окспонатовь Туркестанскаго края, съ точки зря помо- 
логической, должно поставить коллекцию Туркестансной опытной сельско- 
хозяйственной станщи, такъ какъ отой, коллекщей  наиболфе полно ха- 
рактеризуетея Туркестаневй районь со стороны  возножныхь для него 
сортлиентовъ. Туть были выставлены, нацр., саздующе торта: яблоки— 
Сврый Французсый ренеть, Орлеанокй френетъ, Гавревй Красавець (крас- 
ное, крупное душистое яблоко), Кальвиль Лазанса, ТГульцембе, Бзлый Роз- 
наринь, Благородное Борсдорфокое, Красный Розмаринь, Богенекое Лана 
(Гапа’о: Вобтаег), Наполеонь, Шлеттинское Красное, Зимвй Золотой Пар- 
ен, Пепинъ Риботона, Банадек!й ренеть, Аванаеный ренеть, Парче- 
вов, Ренеть Баумана, Реноть Симиренко, Ренеть Обердика, Тиролька Вес- 
сарабская, Веллинттонь, Бойкенъ, Реветь Кокса, БФлый Кардиналь, Го- 
торнденъ _( Боярышвиковое), Зимшй Постофъ, Розовое Аии, Сары Оннапъ, 
Шанианекй ренеть, Бфлое Зимнее Тафтаное, Ренеть Ландобергоый, Ля- 
транжъ, Овверный Лазутчикь, Л’абонданть, Гвельтонъ (плоское красное), 
Чудо Чельмофорда (очень крупное яблоко, каржинно-краснаго цввта), Желе 
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тый Вельфлеръ, Врлоный Пасхальный Кальвиль’ Бьлый Замий  Каль 
виль; Мав Ко; Ма]ав Басе; Шота; Ма]из ›СогазИотау  арумии: Пасеъ= 
Кольмар, Масляная Диля, Маел. Башелье, Масл, Отеркманси, Масл. Грум. 
ковокал, Масл, Бзалая Осенняя (Ос. Деканка), Масл; Лигеля, Зимняя Но- 
лнсъ, (син. Бонъ-до-Малинъ), Жозефина” Мехельнокая, “Новая Пуато; Кюре, 
Оливье-де-Серръ, Господокая Эсперена, Форельнаыяз’ Беро’ Нагенъ’ (Вештб 
4е_ Мак), Осенняя Деканка, Клержо; Делисъ-д’Арданионь, ^ Анна Бре- 
танская (Аппа @е Вгейоте)— красивая груша; похожая на римскую 
Шмальцевую), Катильякъ; Линкольнская_ `Безевиянка (огроиныхь разм - 
ровъ, ‘круциЪйтая изъ бывшихь на выставкв, хотя’ чисто ‘кухонная; но 
очень эффектная труша, совершенно родственная съ такой-же гроиадной 
трушей— Бель-Анжевинъ), Пасоъ-Краебанъ, Бергамотъ Врассанъ, Бергамоть 
Гертриха. Въ, коллекци была также, и’ Венгерка итальннекая и ‚7. сортовъ 
винограда. 

Въ. колленщи, К. Я. Побфлянснаго (ст. Кауфианская, Средне-Азтшт= 
ской жел. дор.), любительской по общему виечатльн!ю, ВЪ ДОПОЛНОН@ КЪ 
вышеупомянутону сортименту мы нашаи также: ‘из%. зрушие— Повороть Зи 
мы (очень сходная съ Зимней Деканкой), Айдого. (крупная съ толетынъ 
перетанутымь, ниплывонь на, плодоножк), Слава Турне, ‘Трумфъ Жоду- 
ансв1й, Герцогиня Ангуземевая, Сестра Грегуарь, Бронзовая. Энгенская 
(какъ нашъ показалось; была безъ названуя, ржавчинно-бронзоваго. цвфта), 
Сврая Деканка, Сенжерменскал; яблоки; Баравйй "Носъ. (} Какое-то. свЪт- 
з0-зеленов лблоко), Сары-Синашь, Золотое. Свиячко, Бойкень (очень вруш- 
ные окземиляры), Кандиль. средней величины и Зимнее. Банановое (исвлю- 
чительно, только, въ, коллекщи. г-на, Побфлянскаго; ‘огромное и очень кра- 
сивог, почти шаровидиое одноцьзтное ябдоко, заслуживающее серьезнаго 
вняман!я), 

Пальнфйшее дополнене къ Туркестанскому сортименту мы находимъ 
въ прекрасной воллекщи В. А. Плесневича изъ. Ташкента. Туть, кров 
большипотна уже упомянутыхь выше сортовъ, мы еще вотрычаемся съ яб- 
локами: Золотое Гриие, Золотов. Блатородное,  Парменъ Адама, Онтарю 
(крупное, эффектное, блестящее, зеленоватое въ зр8лоети-желтоев, аблоко 
съ руманцемъ, очень интересное по своимъ достоинствам, Большой. Кас- 
сельсвй ренеть, Канадскуй ренеть, Парменъ Генцена, Губенское Варрашзе 
(которое вопреки’ описанию Энгельбрехта въ’ „ еще]. Ар воцен“ сплошь 
покрыто густой краснотой, тогда кавъ, по Энгельбр. краснота должна 
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быть лишь на солнечной сторонв, не простираясь далеко, что заставляет 
пфоколько сомнвваться въ соотвтстви сорта своему названю *), Княже- 
ское Зеленое (которое на нынфшней выставеВ не представляло с0б0ю столь 
ребристаго яблока, какъ на П-й очередной выетавк-яриарк); закча- 
тельно, что въ Туркестанв зелень кожицы остается лишь едва замфтной и 
потомь даже почти совсзмъ теряется. Видимо, инсолящя Туркестана про- 
изводить коренное превращен!е въ окраскВ нфкоторыхь плодовъ. Туть же 
быль еще одинъ ворть ифетный, называемый у сартовь „Зеленымь  рене- 
томъ* ‘довольно крупный, весьиа похожй на’ подобнато рода яблоко въ 
коллекции г. Чудина (бывш. Бетлинга) изъ крыма, признанное А; С. Греб- 
цицкниь за Зеленый ренеть Симиренко, хотя и дов. высокаго строения: 

Наконець, Туркестане сортименть пополняется ‘еще слвдующиии 
сортами изъ коллекщи Турнестанснаго сельско-хозяйственнаго и про- 
мышленнаго Товарищества: груши— Бере-д’Алянсонь, Шарль Коньё, Бер: 
тамоть Эсперена, Король Карль Вюртежбергокй, Бергамоть Сань, Тр- 
унфъ-де-Турна; яблоки Ренеть Паръ-Экселянсь, Ботё-де-Кенть, Зеленка 
Вуда (в. рен. Симиренко), Ренеть Гарберта и Овей посъ. 

Сюда же слбдуеть еще прибавить: Айву Конетантинопольскую (глад- 
кал правильной формы, грушевидная, очень красивая), Гранаты, Персикъ 
эГровсъ-Миньонъ-НАуе“ и сливу—подъ именемъ „Королева Вивторя“, а 
также виноградъ Катта-Курганъ (Аликанть Блый), Оафьянный и Хусай- 
не, наблюдавиеся въ коллекщи Турк. е.-х. и пр. Товарищества. 

Весь приведенный выше перечень сортовъ исчерпываль 0бою сорти- 
менть Туркестана, фигурировавий на Г]-й выставкв-ярмаркв. Перечень 
этоть ‘даеть весьма рельефное понят о томь, что можеть производить 
Туркестанъ въ области плодоводетва, но не даеть еще реальнато представ- 
лешя о промышленномь сортиментв района. Къ этому ‚представлению н}-. 
сколько ближе подводять насъ коллекщи „Туркестанскаго сельско-хозай- 
ственнаго и Промышл. Товарищества“ и В. А. Плесневича, сопровождав- 
пияся объяснительными листкаии и весьма полезными замфтками на ярлы- 
кахь (въ колл. „Товарищества“) о количествв деревьевь каждато сорта, 
поваженныхь въ саду. По этимъ замВткамт, изъ насаженныхь нынв Тур- 
кветанскимь с.-хоз. и проиышленнымь товариществонь на 129 десятинахь 


*) Со стороны владфльца пнтомниковъ, изъ коихь позаныствовань г.’ Плесневичемъ 
этоть сорть, памъ было даже дфлаемо предложен!е держать пари на что о что это 
названо виолнф вфрное. В. Пь 
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выше 90,000 деревь 2,125 доревъ принадлежить Блому Зимнему Калья 
зилю, 1,690 дер-—Зимцей Деканкв, 810—Блому Розмарину; Желтаго 
Вельфлерь. посажено 740. деревь, Кандиля— 736 дер» груши „Поворот 
Знны“ (Топгоь ФМ уег)—560, Оливье-де-Серрь. —525,  Бертанота Эсие- 
рена - 480, Жозефины Мехельнской —390, Орлеанского Ренета— 340, 
Зинин, Зодот. Пармепа --тоже 340. деревь, Благо, Синапа (Сары“синань)— 
338, Большого Кассельскаго Ренета—826, груши: Пасоъ-Кольмарь-—300, 
Ренета. Канадскаго-—270, Масляной Лиля-——260, Деканки. Алансонской — 
255, Ренета Шампанскахо; Масляной. Грумковокой и’ Сенъ-ерменской 
трули-—но. 240, (всего 720, шт.),.‹ Вергамота-Санье—210. Ренетя» „раг- 
ЕхсоПепое“—180, ‚персика. _, Гросеъ-Миньонъ- ВАЦуе—170.-дер., ‘груши 
„Трумфъ-Турно“ —160 дер» Айвы Конегавтинопольской грушевидной — 
150, Золотого Гриме (ябл,)—148, трь, Шарль-Конье -140, гр. Дюшесъ 
хАнгулень— 125, тр. Потве Мавып—120,; Ботё-до-Бать’ (161.)—120, 
Венгерки, Итальянокой—120, сливы: Королева” Викторя-=110 - деревъ, 
Тирольки—76, тр. Зимней Нели— 70, гр. Масляной Наполеона—60, Ана- 
васнаго, ренета—55, Пармена `Адама—47,  Масляной  Арданцона—40, 
Ренета Гарберта—97, груши’ „Король Карль  Вюртемб,“—26, -абл. 
Зовайпазе (Овеч носъ)—24 дерева, Граналника—28 куста и’ Зеленки 
Вуда 20 шт. 

Отсюда мы видимъ, что во главф › всего  промышленнаго ‘вортямента 
стоять; Блый Зиный Кальвиль и Деканка Зимняя, а 38 ними слёдують: 
Бьлый Розмаринь, Желтый Бельфлерь, Кандиль-Синать, груша „Пово- 
роть зимы“, Оливье де берръ. Ве эти сорта виветВ составять уже по- 
ловину вохъ нынв плодоносящихь деревьевь Товарищества, тогда какъ 
другая половина принадлежить остальнымь почти 40 ‘сортам. Значитель- 
ное. количество сортовъ въ насажденыхь „„Говарищества“” во венком слу- 
чаВ авляетоя вевьма недвусмыеленнымь показателемь того, насколько То- 
зарищество еще нерзшительно становитоя на почву чисто промышленнаго 
плодоводетва, требующаго массовато насажденя болфе ограниченнато ‘коли- 
чества сорговъ. Огромные разивры промышленно-садоваго › предиряты То- 
варищества въ районв, гдв, сравнительно, еще такт, незначителенъ. опыть 
относительно подбора проиышленныхь сортовъ, виолнь извинлеть настоя- 
ЩуЮ нногосортность" насажден!й, в‘ опытъ, который будеть пробрётень 
въ отомъ дёлВ Товариществомь, не’останется безъ’ вляня и’ на. проиви- 
ленное, плодоводетво, веего района. Въ этомъ мы уже ныиВ  усиатриваемь 
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а4омадную заслугу Товариществау ставшато впереди проиышленнаго движе- 
и Туркестанскаго плодоводотва, несмотря ка столь недавнее сво@. возни- 
кновоне, въ 1898. г. Въ 1906 году Товарищество экопортировало въ 
Петербургь и’ Москву около 7000, пудовъ› свфжихь фруктовь, Для наи- 
лучшей постановки. своего’ проиншденнаго ››плодоводетва Товарищество не 
жалфеть средствъ и посылало “съ этойоцвлью. севовго ‘главнаго садовника 
В. И. Трубачева въ Калифорнию ‘для изученя ‹ постановки дёла, а также 
пригласило ‘знатока по ТорговлВ и окепорту“. фруктовъ 0. Д. Лоттеовь 
качеств организатора коммерческой стороны дла. Г. Лотт@’ явилея так 
же и организаторомь окспонатовь Товарищества на выставкв —ярмаркв, и 
надо, отдать ему‘ справедливость, сумВль, представить въ наилучшемъ  видв 
и ворта» и торговую упаковку. их. 

Бъ перечню `сортовъ, разводиныхь Товариществоиь  сльлуеть еще 
прибавить ‘слВдующие: персики —Бухарсвай Блый, Маде]ететоцее, ау 
А]ехапаге,  УУВИе Месбатте, Аша Ме и др. абрикосы — ПШиразскай, 
Воуа], Ресве. Че; Мапсу и пр-;/’ сливы-— Ргапе ' Авен, Вее 4е Гопумт, 
Веше-С]ви4е. уеме, УУазЬшеют, Мошоть, ‘Аппа Бра, Ошано ис прь; че- 
решви—ВЗеаггели. етов пой, ‘вивотрадь— Мускать алевоандрйовй, Му- 
свать. бёлый, Шаеля ‘мускатный, Чиллаки, Чарась, Маскисултане, Ход- 
жахарей. 

На 76-ти иплодоносящихь ‘уже десятинах ‘посадили, высокоствольныхь 
деревьевъ ‚9865, корней (яблонь и’ грушъ) и’ карляковыхь 2680, а осталь- 
ные до 14760 шт. принадлежать кустовымь  фориаиь или. полустволь- 
ныиъ —абрикосовъ; славъ,. вишень, черешень итайвы. Вобхъ же. деревь- 
въ въ саду’ Товарищества свыше’ 20,000’ корней; не ‘считал посадовъ ви- 
нограда. Основателемь Товарищества и’ защитниконь его  интересовь ав- 
ляется военный инженеръ генераль-майоръ В. М. Ивановъ. Садъ же вы- 
ращень трудами вышеупоманутаго главнаго, садовника В.И». 'Трубачена и 
понощника П: А. Броншина. По словамъ. бывшихь на’ выставкВ предета- 
вителей Товарищества, оно’ не’ остановится на заложенныхь уже 725. де- 
сатанахь плод» сада, а намфрено продолжать засадку и’ довести ее. до 
800. десатинъ! — Какая мощь предирлатя! «Какая широга размаха, вполн® 
достойная русскаголилодоводетва!, Поучайлесь-› г; › русск плодоводы! Эта 
нощь: и ‘вил — в колаективноети; берите, прижьрь съ. Турвестанокатго Сель- 
еко-ховайственнато ‚ и’ Нромышленнаюо - Товарищества] 

„ Экспонать В. А. Плесневича быль скромнЪе ‹представлень,. чВыъ это 
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прёдиолагаль вамъ экопоненть. Дьло въ томъ, 470: предупредительное  жез 
лёзнодорожное вздомство поторониловь побкорфе продать о незабранный › во 
время трузъ’ съ’ плодами г. Плесневича, прибывиий въ .0.-Петербургь на 
выставку и неизввотный покупатель, за’ дешевую. плату воспользовался‘ пре- 
восходнымь Туркестанскимь: сортиментонь, г. Плесневича, Садовое хозайство 
т: Плесневича занимать 26, десятинъ и рядомъ съ промышленными цёляии 
является одновременно. и опытно-любительскимь  садовымъ хозяйством, 
Инлче я и ие могу назвать сада, хоть и въ 26 дес., но’ содержащато 
болве 160 ‘сортовъ. яблокъ и’ грушь, посаженныхь г. Плесневичемь › для 
испытания ихъ пригодности для мфотныхь условй, Г. Плесневичу ›Турке- 
станок районъ также обязанъ благодарностью за, его, интересныя.  наблю- 
дешя въ указанной области. Г. Плесневичь нашель наиболье подходящи- 
и для проиышаленныхь цфлей: Розмаринь Бъфлый, Ренегь Шаипанскй, 
Бойвенъ, Княжеское Зеленое, Бельфлерь Желтый, Ренегь Симиренко, Б%- 
лый Замай Кальвиль, Кандиль-Синать, Сары-Синаль, Наполеонъ, Ренетъ 
Ананасный и Губенское-Варрашке и груши; Пасъ-Кольмиръ, Деканку Зии- 
нюю, Жозефину Мехельнскую, Бергамоть. Эсиерена, Оливье-де-Серръ, Бе- 
ре-д-Арланпонъ, Кюре, Сенжермень, Зимый Нели. Владвя соботвеанымь 
питомникомь г. Плесневлчь иметь возможность и распространять изъ зего 
лучше сорта, 

Ерымеке плодоводы могутъ быть не на шутку встревожены создав- 
щейся вонкурревщей Туркестана, вывозящато тв же сортименты, что и 
Крымъ и нисколько не худшихь достоинств, в въ синыхь отношевяхь 
даже лучшихь. Однако крынскимъ плодоводамь еще но слЪдузть падать 
духонъ, такъ какъ урожаяни Крыма не покрывалась обыкновенно потреб- 
цость въ плодахъ на вашихь столичныхь рынкахь и ча рынкахь боль- 
шихъ городовъ. Къ намъ и по в вреня продолжается привозъ въ гро- 
мадныхь количествахь иностранныхь (тирольскихь, чешскихь, француз- 
скихъ и даже американских) фруктовъ. Туркестанъ только. въ незначи- 
тельной еще степени можетъ оттфенить эту заграничную конкурренцию; не- 
обходимо только самое серьезное отношене къ дзлу облегчешя транспор- 
тированя Фруктовь по русскимъ желфзнымь дорогамъ, условя перевозки 
по которышь какъ будто нарочно созданы для ослабленя русскаго плодо- 
водства и для успбшнаго ввоза къ намъ иностранныхь  илодовъ. Однако, 
можно надвяться, что съ проведешемь желёзнодорожной лини изъ Турке- 
стана на соединен е съ великой Сибирской жельзной дорогой, Туркестан- 
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4506 плодоводетво станеть исключительно направлять свой вывозь внутрь 
Сибири, ‘а съ Западно-Ювроцейской и Американской  ковкурренщей _ предо- 
ставить справлаться Югу Европ. Росош, Крышу, Кавказу: Нашь внутрен- 
нй рынокъ огроменъ и, при’ достаточной и ‘своеврененной ‘осввдомленности 
относительно урожневъ и потребностей въ плодахь по отдвльнымь районам, 
сбыть: на нем отечественныхь урожаевъ” плодовь обезпеченъ. Никакого 
перепроизводства` плодовъ въ’ Росси еще но наблюдается и вфролтно. еще 
не скоро наступить то время, когда. въ дйствительности. можно будет 
говорить о’ перепроизводетв%; нынё же существуеть лишь общая’ неурету- 
лированность въ дфль передвижены  фруктовъ’ и въ отношения освёдомлен- 
ноети касательно потребностей въ нихъ по разнымъ уголкамь громаднаго 
нашего отечества, 
В. Пашкевич 
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Результаты аннеты по плодоводству. 


Редакщя журнала „Туркестанекое Сельское Хозяйство“, желая вы- 
ленить положен!е садоводства въ Туркестан, предприняла собран’ по этому 
вопросу свв. Съ этою цвлью вевыъ извфотнымь редакци садоводам 
были посланы опросные листы. Листовъ было разослано около 200, а 
отвфтовъ получено 62, т. в. ‘около одной трети. Двлать каке нибудь 
руководящ{е выводы изъ такого неполнаго матертала, конечно, нельзя, тёиъ 
иен%6 можно принимать выводы за вВрную картину Туркестанскато  садо- 
водства. Но памятуя, что всякое д№ло’ трудно сначала и, налёясь, что въ 
поелбдующие разч садоводы булуть отвывчивве, редакщя приводить’ ниже 
(тоже, какъ начало) тб результаты, которые получены при сводкВ добы- 
тыхъ иатер1аловъ. 

|. Площадь. Всё 62 сада занимають 4331/> дес., причемь мелко 
(до 3 две. 32 сада) преобладають надь средними, (ло 10 дес. 24 сада), 
крупные же сады, (л 100 дес. —6 садовъ), представляють меньшинетво- 

‚На отонь пространетв® культивируется 50 тыс, яблонь, 27 тыс. трушь и 
20'/ тыс. кустовъ винограда”). 


^ ®) Очевидно, ‘что истинная площадь Туркестанскихь садовъ гораздо’ больше, 
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(|. Породы и сорта.**) 
Яблони: Антоновка  иифется въ 2 садахъ, 
Ренеть Шами. нифется въ: 14 садахъ. Астраханское. „ за Эно 
„_-_ Канадокй 5 фута Блый наливъ „ эн 208) = 
; ^ Орледномй „ 4 н/о Годубокъ ь а8 М. 
Золотой „8 „о. Велимй Моголь 1): Руль 
Царица #713 из Груши: 

„  Ананасный 50 Зн к Деканка. зииняя Эко вина 

„  Каооольсйй ия „.  неизвветная „5 
„ (рый О Паеъ-Кольмарь . у 13 „ 
„ Кордовй „|! хе Краван, (у 1 , 
„ Герберта Е Бергамоть Эсперена „ 10 „ 
2 Ненввветный ^\› о 3 „ Пешвене Майо, 1, 
Синанъ-Кандиль 24% © Дара «ДИ ЛЬ нес сечеаг 3 
‚ =Сары Ба ИЛЬ ое Ва 
Кальвиль бЪлый „121“ 9 „’  Арденпонть о, Яо 
врасный „ ЗУ ь ВоРаллерть. .„ 1) 
Бельфлеръ желтый И „_ Алекеандрь. „ 1, 
. неизвветный „ 15 Оливье, д6’Серрь о». 9 п 
` Апоргь (Врненокое) _, 142, < ›Дюшееь. Дангулемь „о То я 
Зеленка Вуда у0х4 07а Повороть зимы, о’ Фо 
Пармень зинн. 30107. „ 83 > Добрая Луиза. . „Зы 
А рана Сенъ-Жермень. „2, 
БисиаркЪ, соло,» В. » о ЗИМЫЙ Нелдиъ о, 2 я 
Наполвонь « (.- лемае аж Зал поз АЙ ее оаажнн с р 


Такимъ образомь наиболье распространенными сортами яблокъ янляютсл: 
кальвиль бълый зимый, ‘бельфлеръ, кавдиль-синашь, ‘ренеть ‹шанпанский, 
апорть и сары-синаиь, а изъ грушь- деканка зимняя, ‘паеъ-кольмарьу 
бергамоть Эсперена, Оливье-де-серръ и Дюшееь д’ангулемъ. 

1И. Возрасгъ. Число молодыхт, до 5 25ть, още не плодонослщихь 
садовъ (17) составаяегь почти '/4 часть вовхъ садовъ, остальные °/а прод- 
стАвляЮтЬ сады въ вовраств оть б до 25 дёть (1 садъ иметь 40. льтъ). 


1У. Промежуточная культура. Въ большинствв ‘садовь (42) между- 


$8) Изъ этой таблицы видно только распространеше породь по садамъ, но уетано- 
ить &бсолютное преобладаше какой-хибо породы нельзя. О’ виноград” свёдВнш отсут= 


ствують, 
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радья ЗАплты побочными культурами, первое ибото вреди которыхь вани- 
мавгь люцерна (25), затвмь ятодные кустарники (14); дальше идутъ: 
карликовыя культуры, питомниеи, овощи, хлопокь и медоносы. Остальные 
сяды (20) представляют собою чистую культуру илодовыхь деревьевъ. 

\. Вредители. Вев сады несвободны оть насзконыхь и трибковъ, 
вредащихь деревьниъ. Главный вредитель— плодожорка. Заявляя о вредё 
для садовъ отъ этихъ паразитовъ, садоводы вездв признаютъь себя (ез- 
сильными предъ своини врагами и жалуются на отсутств!е знанйй по этому 
вопросу и на ‘отсутетые ‘инетрукторовъ. 


АЕ» 


Извьстия ‘© дъятельности Туркестанснаго 
общества сельскаго хозяйства. 


Протокол зодичнало’ собрашя членов Т. 0. С. Х. 20 „Января 
1908 года. № 1. 


По открыт!я засфданйя, предофдатель, въ краткой рёчи охврактери- 
зоватв дБятельность общества за послЪдн!е годы и унавать ны достиг- 
нутые результаты въ д%46 насажденя и раввит!я въ кра ращюнальныхь 
способовъ веден!я разныхъ отраслей сельскаго хозяйства; приэтомъ было 
упомянуто, что изъ состава сельско-хазяйственнаго общества уже выдв- 
длилось въ самостоятельную организащю общество птицеводства и пред- 
полагаеть выдлиться общество ичеловодовъ; послфднее представанется 
врайне нежезательнымь въ виду той роли, которую играетъ пчеловодство, 
въ вид подсобнаго промысла, въ такой важной для нашего края отрасли 
сельскаго хозяйства, какъ садоводство и огородничество. Посдв этого 
быль выслушанъ отчеть о дВятельности Общества за истекшй годъ, а 
также заслушана и утверждена денежная смфта на текущий годъ. 

Наибольшее внимаве собрашя обратилъ на себя вопросъ объ обез- 
печени издан!я початнаго органа общества журнале „Туркестанское 
Сельское Хозяйство“, причесшаго, несмотря на кратковременность своего 
существован!я, несомнзнную пользу въ дВдБ популиризащи научвыхь 
св дБыЙ по сельскому хозяйству, обмфна мыслей между сельскими хозя- 
евами края и заслужившаго общую симпал!ю своихъ читателей. 

Въ виду того значен!я, которое имфетъ издав{е спещельнаго органа 
дан развит!я гдаваБйшей, но находящейся еще въ перодВ возникновен!я 
промышиенности Туркебтанскаго краз-—сельскаго хозяйства вообще и въ 
особенности садоводства, виноградарства и хдопководотва, собраше поста- 
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новихо возбудить ходатайство предъ департаментомъ земледф!л о. назначе- 
вши постоянной субсиди из издав!е сельско хозяйственнаго журнала, 
точно мотивировавь ежегодный дехицитъ, 

Обсуждая приходорасходную сыфту, собран!е. постановило: тысячу 
рубжей, ассигноввиную департаментомъ вемледьл!я на операци съ ©вме- 
вами мфстнаго производства, на мёропр/ят!я по развитию, травосванйя и 
культуры кормовыхъ растенй, обратить въ оборотный капитаяъ дая 
этихь цфлей. 

Въ виду выясвенной уже на предыдущахь засбдан!яхь подезнооти 
устройства перодичеокахь сельеко-ховяйствевныхь выотазокъ и, привна - 
вая необходимымъ придать оргавизащи этого дф1а надлежащую устойчи- 
вость, собраше постановило: организовать постоянный выставочный, ко, 
митетъ изъ цесяти хицЪ съ, предоставлещемъ этому комитету права при- 
глашать для участ!я въ его работахъ дицъ, могущихь содЪ®йствовать 
успфшной работ комитета; въ составъ комитета закрытой балхотировкой 
избраны сяфдуюцие члены: С, Я. Бердивъ, В. А. Пжесневияъ, Н.. П. 
Слюсаревъ,. А. М. Морошкинъ, И, М, Стекольниковъ, Н. Н. Ахександровъ, 
К, К. Комковъ, А. И, Симоновъ, Н. И, Гейцигь и А. А, Тилао. Срокъ 
службы чденовъ выставочнаго комитета опредфленъ трехафтнй, причемъ 
важдое засфдане комитета считается состоявшимся, если. въ немъ уяа- 
ствуеть ве менфе 4-хъ человфкъ членовь комитета, имфющихъ среди 
себя хотя-бы 1 чдена Правяев!я Общества, Кром того, собрае про- 
сизо А. А. Дыдевокаго принять активное участ!е въ отомъ комитет, 

Закрытой же балхотировкой выбраны. 

1) въ члены Правяевйн взамёнъ выбывшить за выслугою установ. 
леннаго срокя, отказавшихся и выфхавшихъ: А. Ф. Губаревичъ-Радобыль- 
св, В. А. Плесневичъ и С. Я. Бердинъ. 

2) въ кандидаты къ нимъ: Ф. Н, Дмитревъ и В. А. Слюсаревъ. 

3) въ здевы ревизюнной комисойя; Н, И. Гейцагь, А. Ю. Х удзинсвй 
и С. Я. Бердинъ. 

ПосаБднимъ предложено приступить къ обревизовавю кассы обще 
ства и всей отчетности, касающейся издан!я журнала, работь по устрой. 
ству. сада и питомников» и вообще вофхъ начинач! обществь, связан- 
выхъ съ расходовавемь суммъ, 

Единогласно избранъ почетнымъ членоиъ Общества Р, Р. Шредеръ 
и дЪйотвительными членами; ЦП. И. Хомутовъ, И. И, Вазьтерь, П. Х. 
Еривенко, К. К, Ульяновъ, А. П. Широв, Н, А, Муратовъ, А. А. Левиц- 
в, Г. Кронбергь и князь Трубецкой, 

По оковчан!и выборовъ быль заодушанъ докладъ В. А, Плеснезичь 
о поед$дотыяхь недорода и даже, въ нфкоторыхъ мБотахь полнаго неурэ- 
Ея хлопка въ манувшемь году. По словамъ докаадчикв, весьма значи- 
тельный недоборъ волокна оъ хлопковыхь плантац!й, явивцийся посдФд- 
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стыемъ крайне небянгопрятныхь метеорологическихь ‘услов прошиявго 
года, поставить мелкихъ производитехей-туземцевъ, обращающихь подъ 
посфвы хлопка всю паощадь принадлежащей имъ земли, въ крайне тагостное 
и даже безвыходное положене, Въ виду малзго количества и низкаго 
качества собраннаго волокна мелк!е хлопководы, жизуп{е исключительно 
этимъ промысломтъ, не могли выручить средетвъ, достаточныхь для со- 
хержан1я овмихь себя и своихъ семей до новаго урожая и покупательнвя 
способность этого класса населен!я понизилась ко посяёдней степеви, 
такъ что уже въ настоящее времи вотрёчается затруднене въ покупк® 
необходимаго для пропитан{я хлЪба и ввтруднен!е это будетъ возрастать 
по мфрВ повышен!я цёнъ на хф6бъ, который, за отсутстйемъ сбыта на 
мБетВ, вывозится въ Европейскую Россо; отсутстые эъ ира мелкаго 
удобиаго кредита не даеть возможности парализовать острыя посявдотвя 
нужды, могущей повлечь за собой полное обнищан!е наибодве полезной 
и трудоспособной части населен!я, вынужденной продавать за безцёнокъ 
не только свой домашн!Й инвентарь, но можетъ быть, даже самую землю 
и увеличить, такимъ образомъ, и бевъ того довольно мноточисяенный 
классъ туземнаго оролетарата. Для избфжан!я этихъ вредныхъ посл%д- 
ствЁЙ недороде хлопка, но мнфн!ю докладчика, необходимо возбудить хо. 
затайство средь высшей м$стной властью о разрёшени интевдантетву 
заготовить большее; противъ обыкновениаго, количества хяЪба въ казен- 
ныхъ магазинахь съ тёмъ, чтобы снабжать этимъ хл$бомъ населене по 
заготовительной цфн$ и’‘объ отпуск 000б0й суммы для выдачи ссудъ 
мелкимъ хлопководамь до будущаго урожая, каковая мфра поддержить 
хлоПководство и безъ чего большинство туземцевъ, по всей вЁроятности, 
оставить эту отрасль сельскаго хозяйства, имфющую столь важное зна- 
чен1е для жизни нашего края. 

Вовражая на выводы автора приведеннаго доклада, Вице-Президенть 
Общества С; В. Понятовск!й выскавахль, что нзтъ рёшительно основан 
предпохагать вовможность голода среди тувемнаго населевшя, такъ какъ 
хотя урожай тлопка въ минувшемь году дйствительно быдъ нв 25°/о 
ниже нормахьнаго, но происшедиий отъ этого недоборъ компенсируется 
расширешемь площади ххопковыхь посфвовъ и недоборъ денегь населс- 
шемт проивошедъ всяфдотые того, что хлопокъ позучилсая низшаго до“ 
стоннотва ‘и пённости; нфть также основан!й опасаться чрезмёрнаго по- 
вышев!я цфнъ на ххБбъ, такъ какъ, благодаря обильному урожаю прош- 
яаго тода, на мфстахъ имфются болнийе запасы зерна, которые не мо- 
туть быть достввяены на рынки единственно по причинв плохого состоя- 
я дорогъ; возбузден!е ходатайства о заготовкВ хлфба интендавтекимъ 
зфдомотвомъ могло бы имбть мфето лищь при существовани полной ув$- 
ревности, что населеюю дфйствительно угрожаетъ голодъ, но для такой 
Увёренности почвы не имфетоя, а потому желательно отдожать обоужде- 
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в{е этого вопроса до похученя точно провёревныхь свфдён1И 0 разм» 
рахъ проковольотвенной нужды насезен!я; что ще’ касается отсутстия 
мелкаго кредита, то нветоятельная въ немъ издобность не подзежить со- 
мнфню и необходимо возбудить ходатайство о скорёйшемь его устройств%. 

Этоть, вопросъ возбудиль среди’ членозъ Собраня продозжительныя 
и оживленныя прен!1а, причем Н. И; Гейцигъ было: высказано, ‘что. наи- 
зузшимъ епособомь устрачен{я продовольственныхь затруднен лъ ко» 
ренвыхъ областякъ края является скорёйшее проведеше рельсоваго. пути 
въ Семирёчье. Въ резузьтатЬ обмфна мыслей по’этому ‘поводу постанов- 
доно избрать особую комисопо подъ предедательствомъ Вице-Презищента 
С. В. Понятовокаго изъ чденовъ Общества В: А. Плесневича, А. В: Пет- 
ренко; Ф. Н; Дмитреза, А. А. Касаткина, представителя городского само- 
управяевя и интендантекаго въдомства для раземотрфня вопроса о при- 
нятйя экстренныхъ мЪръ къ обезпеченю населен!я продовозьствемь и объ 
учреждения мелваго. кредита; въ виду безотлагатехьности вопросовъ пред- 
зожено комисош приступить къ своимъ занят!ямъ немедщенно. 

Въ заключене засфрав!я было произведено демонетрирован!е. замнихъ 
сортовъ плодсвъ и овощей; обширная. и разиообразная коллекция быав 
выставлена Туркестанской опытной сельско-ховяйственной станщей; изъ 
чвотныхь садовъ. превосходные вбравцы яблоковъ и грушъ были ‚выстав» 
дены В. А. Плесневичемъ и С. Я. Бердинымъ, прачемь первый экепони- 
ровалъ также помидоры и редисъ зимней выговки, 


Протокол общиало собраня членовв: Т. О. С. Х. 15 февраля 1908 +. № 8. 


По открыйи засфдавйя секретаремь прочитаны были протокоды об- 
щаго собравя отъ 14` декабря 1907 г. за № 12 и годичнаго. отъ. 20. яв- 
ввря 1908. г. за № 1, которые и быди утверждены. - 

Затёмъ были выслушаны протоколы особой ›комасоши отъ 22 ‘января 
1 февраля 1908г. по равемотрЬнию вопроса ‘0’ продовольственныхъ за. 
трудневяхъ для нЪфкоторой части мфетнаго населен!я, вызванныхъ, не» 
урожаемъ хлопка и объ организаци мелкаго общедоступнаго кредита. 

Вопросъ этотъ быль поднятъ членомъ ‘общества В; А; Пяесневичемт, 
докладъ котораго и напечатанъ полностью въ январской книжк$ журнала 
«Т..0. Х.» за текущ. годъ. 

Протоколы ‹комиссмопослужили темой для оживленныхь превёй. ме» 
жду чаенами собран!я, которое, соглашалсь ‘съ выводами комисош: по 
затровугымъ вопросамъ, выработало ‘сяфдующия положен!я. 

1) Главной причиной дороговивны въ дождливое ‘время года ‘продо- 
вольствекныхь продуктовъ является совершенно’ невозможное” ‘состояще 
проседочвыхь и даже главныхъ дорогь, какъ, напримёръ, бывшего чим- 
контскаго тракта, чиназской дороги и дороги, соединяющей Ташкентъ съ 
чирчикокимь раЙономъ, главнымьъ производителемь риса и других» х#бб° 
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ныхъ влаковъ во всемъ уфэдЁ. Съ появяен!емъ грязи, дороги’ обращаются 
въ непроходимыя топи; кое-кавъ ‘устроенные на никъ мосты исчезаютъ 
и веяное сообщен!е между отдЁльными кишдаками и поселками почти 
совершенно прекращается. изи совершается еъ невёроятными  трудаостя- 
ми. Запряженная эъ арбу сильная лошадь не вытягаваеть бозёе десяти 
пуховъ и при этомъ на важщомъ шагу грозить опасность искадфчить жи’, 
вотное иди сломать арбу. Значительные запасы вернового хафба и Фурз- 
не лежать у производителей часто въ нфекодькихъ верстахъ отъ базаровъ 
и не могутъь быть на нахъ вывевены за полнымъ бездорожьемъ. Приве- 
ден!е въ порядокъ мфетныхъ путей сообщен1я. собрав!е признало дБломь 
зрезвычайно важным дан окономическаго развитя кран и, притомъ 
дЬхомъ, выпоянен!е котораго представляется весьма желательнымъ въ воз- 
можно близкомъ будущемъ. При этомъ была высказана мыель, что над- 
зоръ ва соотояемъ дорогъ и содержанемъ ихъ въ постоянномъ порядкБ 
необходимо возложить на особыхъ вгентовъ—дорожныхъ ‚емотритедей. 

2) Въ вихахъ воспособлев!я мелкимъ сельскимъ хозневамъ признана 
безусловно необходимой организащя въ кра мелкаго и общедоступнаго 
кредита, Починъ въ этомъ д84Ъ, по мнфнНо членовъ собравя, могъ бы 
звать ва себя государственный банкъ, тёмъ бодфе, что опытъ подобной 
операщи уже’ бызъ сдфланъ нфоколько ‘25тъ тому назадь нокандскимъ 
отдЪяешемъ банка, выдававшимъ медь{а краткосрочныя соуды произво- 
дителямъ маты (м$стная бумажная тизнь). 

3) Празнаиа необходимой помощь, путемъ выдачи экстренныхь се удъ 
тыъ иль мелкихъ таопководовъ туземцевъ, которыхъ неурожай прош- 
хаго года поставилъ въ невозможность не только произвести обработку 
земли подъ новые посфвы, во м ‘прокормить себя и семью до коваго 
урожая. Объ ивложенныхь своихъ пожелан!яхъ собран!е постановило до- 
дожить г. Туркестанокому Генераяъ-Губерватору, предетавивъ ему въ 
кошяхъ протоколы комиссш отъ 22 января и 1 хеврвая и общаго собра- 
на отъ 15 Февраля, а также и эвписву по дорожному‘ вопросу въ связи 
съ сельско. хозяйственными нуждами Туркестанскаго Ерая *). 

Присутствовавиие на засфдани два агента Ташкентской желЪзной 
хороги сообщили собраню, что управлевемъ этой дороги рёшено от- 
крыть въ Ташкент операщи по выдачВ ссудъ подъ хлопокъ на о4$кую- 
щихъ основавяхъ. Владфлець хлопка одаеть таковой въ складъ дороги и мо 
жет» немедзенно получить ссуду въ изввствомъ процевтвомъ отношен!и къ 
стоимости товара за умёренные, не превооходяце 7 годовыхъ, проценты; 

. хаопокъ можеть храниться въ окледахъ дороги орокомъ до 9 мфояцезъ, при- 
чемъ вносится крайне небольшая плата за храцеве и страхован!е товара, 


д Е ифста вь этомь №, будегь напечатана въ ‘зпрёльской 
иззжкь вурнала, „Т 
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зявд®лець вотораго остается его полнымъ раопорядителемъ: можеть вы- 
купать его или отправить по аюбому назначению, переведя долгь на по- 
зучвтеля: Собрав!е ‘признало; ‘что раввите ‘подобной операщи можеть 
оказать значительныя услуги ‘мфотнымъ хлопковохамз. 


а» 


065 ирригацт вз` Турнестант и гидротехниче- 
сномз сэьздрь вз Ташнентиь. 


Предметомъ настоящей статьи является съЁздъ гидротехниковъ въ 
Ташкент. Но прежде, чЁмъ сказать. объ этомъ  съЁзжВ, я считаю 
необходимым коснуться историчесваго развит!я ирригаци въ враз. 

Ирригащая въ Туркестанскомъ кра существуеть съ давнихь поръ, ея 
важная роль достаточно освфщена исторхей ‘Средней Азии тЪсно’ свя» 
занё съ судьбой авйатевихь вародовъ. Отъ. нея. завасвло. процвётан!е 
овзисовъ, гдз жила я развивалась мощь отдфльныхь племенъ, состав 
лающихь крупвыя единицы, и. жизнь угасала тамъ, гдз гибла иррига» 
ща, оставляя на раду съ. паматниками жизни людской паматнаки искус- 
ства для пользованя водой въ цёляхъь орошевя; 

Къ сожалею, къ этимъ памятникамъ. древняго ‘ирригащоннаго 
искусства привлекалось вниман!е немногихь и у немногихь развивалаеь 
чуткость ‘и. сознане. важности орошен!я, ‘которому, какъ ‘извёстно, и 
въ ‘учебникахъ строительнаго искусства было’‘отведено самое ‘скромное 
м$сто, и только въ посльдше годы руссве инженеры ‘стали проникать 
заграницу, въ т районы, гд ирригащя поставлена на высокую ‘куль 
турную степень» 

Белательно, чтобы сознательное и серьезное отношеше въ ирри- 
тацюонному дфлу проникло’ какъ можно глубжз въ среду руссвихь 
техниковъ, привлекая къ труду ва этомъ поприщ людей талантливыхъ, 
честныхь и искренне любящихь д$л0. 

Росыя застала ирригащювное дфло въ краб на висходащихь сту- 
певяхь развитя. Племенная вражда азвтскихь народностей, до поко- 
решая ихъ русскими, привела въ упадовъ это дёло. Излюбленный ко- 
чевой и въ большинствв случаевь разбойничй образь жизни тузем- 
цевъ отвлекаль ихъ оть обЪдлой земледвльческой жизни и только НВ. 
которые оазисы нашего центразьнаго Туркестана, особенно Ферганская 
‘область, сохранили болфе серьезный земледльчесый обликъ, Но з8- 
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просы а ата были несложны и потому весложно и дешево было ихъ 
хозайство. 

Въ настоящее время дфло умиротвореня врая можно считать за- 
вонченнымъ. Благодаря гуманной политик нашего правительства, те’ 
перь получилась почти полная и правильная ассимилляця  покорен- 
ныхъ народностей всего Туркестана, и врадъ-ли можно высказать 
укоръ, что наше правительство не проявило быстрой цивилизаторской 
работы среди чуждыхь не только вамъ, но и всему европейскому, не- 
вультурныхь и частью полудивихъ племень, & тёмъ болфе при томъ 
огромномъ пространств новыхь средне-азатскахь владзн!, безъ до- 
статочныхь путей сообщев!я, безъ необходимыхъ свободныхь ередствъ 
въ казнз, безъ той нацщональной самоотверженности шонеровъ, кото- 
рые шли въ новый край для работы по разнымъ отраслямъ науки, 
торговли и самой разносторонней промышаенности, при той неподвиж- 
ности и недовёрчивости русскаго гражданина во всему новому, вавъ 
бы оно ви бышо цённо дла примфнен!я знав!я и вапиталовъ. 

Совокупность указанныхь причинъ создала единственный выходъ: 
управлять покоренными той силой, которвя ихъ покорила, т.е, воен. 
ной властью, съ которой новая жизнь въ краз, переходя постепенно 
къ нормальнымь условямъ, вызывала необходимость въ удовлетворения 
новыхъ культурных» требовав1й, единственнымь проводникомъ кото- 
рыхь явилась стоящая непосредственно во глав населена администра- 
ца, въ лицф уфздныкь вачальниковь, и военныхь приставовъ, а по. 
этому имъ поневод® пришлось быть увиверсальными администратора. 
ми, юристами, сельскими хозяевами, техниками, лвеоводами и пр. я пр.. 

Но врай сталь сильно развиваться, опережая уставовившееся по 
ложев1е вещей и теперь ждеть новыхъ спешально  подготовленныхь 
силь по веЪмъ отраслямъ хозяйства, которыя найдуть обширное поле 
для своей дфательности, 

Итакъ, нфкоторое начало положено по пути развитя враз, & 
главное, что стало явлаться самосозваше идти кавъ можно скорфе и 
устойчивЪе навстрфчу т8мъ запросамъ, которые предъяванются новы- 
ми требован!ями жизни края, повидимому, уже заканчивающей путь 
своего слабаго начальнаго развитйя. 

Считаю умфстнымъ и вполнв справедаивымъ не умолчать о томъ, 
что первое культурное начало въ дЪзВ ирригащи посл покорена 
врая положено уд\льнымь вфдомствомъ, которое, при всей трудности 
мобилизащи руссвихъ спещалистовь, все-таки отказалось оть услугь 
иностранцевь и, хотя съ неудачами и громадными затратами, создало 
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образцовый оззисъ ‚Мургабское Государево име“, ‘а выЪств ^ съ 
тВыъ создало’ первый серьезный родной опыт, имфющ цённое вна- 
чоне для будущихь дфятелей по орошеню, И ‘нике упреки, что 
будто-бы Мургабекое имфн!е обевдоливаеть населен водой, не ума- 
латъ его значеня. 

Прежде всего, захвата воды не существуеть и Государево имвне 
пользуется водой безъ ущерба’ населен, беря таковую преимуще- 
ственно изъ остатковъ зимой ‘и весеннихе паводковъ, когда населенно 
вода не нужна, а въ лётШе м%еяцы, съ вонца паводка, прим рно, ©5 
15 ювя по’ 1 ‘сентабря; имфншо ‘предоставлено по Высочайше утверж- 
денному соглашению министровь Воениаго и Императорскаго двора и 
уфловъ, лишть “одна десятая ‘доля рЪки, при чемъ тВ-же туркмены, въ 
качеств® арендаторовъ, пользуются водой, собранной удфлами доро- 
тамъ епособомъ, орошаяею зучиия земли древняго Мервеваго оазиса, ожи» 
вить которыя’ правительство ‘нё’“бралось, ‘в туземцамь было не 
подъ силу. 

Всего имфвы!е обрабатываеть въ среднемъ 8000 дес., орошеше 
воторыхь производится лучшей ирригащонной системой въ краз. 'Усадь- 
ба имзын представляеть зарождающуйся городокъ, гдз быстро разви- 
вается торговля и промышленность, Кром того, име даеть еже- 
тодный заработокь массв рабочаго люда. Государево име все время 
продолжаеть производить новыя большия затраты, чтобы до вонца ис- 
полнить намфченвую культурную задачу, исходя изъ опыта, что даже 
больше расходы въ дви орошенЁя являются выгодными. 

Ныв® строются еще два водохранилища для скопа воды до 14 мил. 
в7б. саж., той воды, которая предоставлена имЪы:ю законом, каЕъ 
свободная, и которою имЪве не могло воспользоваться за отсутстшемъ 
достаточнаго количества водохранилищь. Стоимость новыхъ водохрави- 
лещъ достигаеть до 3:2 мизлтоновъ руб. Площадь орошев!я увеличит- 
ся до 25000 десят., а съ ней увеличится и культурная жизнь, и Бай- 
рамъ-Али превратится, хотя въ небольшой, но благоустроенный `горо- 
доЕЪ и если не сейчасъ, то въ недалекомъ будущемъ имбы!е все-таки 
получить справедливую оцФнку своего историческаго значения дзя края 
и всякому станеть понятна заслуга удфльчаго вЪдомства, выполнив- 
шаго Царскую волю, по которой въ завасийской пустынв создатся 
лучи! оазись съ образцовыми хозяйствомь ‘и заводсвой промышлен- 
ностью, возстановившими реоутацию’ на м!ровомъ рынк® русскато хлоп- 
воваго волокна, ‘котораго вх Туркестанв ждеть’ свое будущее. Я 
нфеколько укзовилея, чтобы боле подробно остановиться ‘на Госуда- 
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ревомъ имфи, вакъ первомъ. предир!ат м въ краб, въ которое вло- 
жены огромных средства, которое пережило на себ первый тажелый 
опытъ. и всетаки стало жизнеспособнымх. 'Пусть-же этоть примёръ еще 
больше внушить. довЗрн въ новымъ оросительнымь предирт!амъ, къ 
воторымъ стрематся въ посл6днее время правительство и частная: пред- 
примчивость. 

Первымъ и давно жезаннымь, въ изтересахь ирригацоннаго д. 
яв, быль съфедъь туркестансвихь гидротехниковъ въ Ташкентв въ де- 
Езбрь минувшаго года. Созыву этого създа мфстные гикротехниви 
обязаны начальниву Туркествыскаго управаеня земледьл:а игосударствен- 
выхь имуществь А. И. Пильць, Говорю. обязаны, потому что сознаю, 
насколько дорогь каждому снещалисту случай единеня и обмёнъ мыс- 
зи въ дфаВ, воторымъ онъ живеть и которому посвятиль себя: 

Главное вначев1е этого перваго съфвда, именно то сознаше, что 
настало время поставить иррагащонное дёло въ новыя боле жизнен: 
ныя условы, что настоящее ненормальное его положене идеть явно 
въ разрёзъ той огромной задач, которой должно быть достулно раз- 
вите орошевя, а съ нямъ и мФстнаго сельскаго хозяйства, которое не 
`тольБо подниметъ благосостоян!е краз и выфетВ съ тЪмъ сыграетъ 
важную роль въ руссвой промышленности, давъ фабрикантамь свое 
хлопковое ВОлОБНО, НО и ивбавить ихъ оть. тяжелой зависимости получе- 
ва хлопка изъ Америки, и еще боле безвыходнаго положен:я въ слу- 
за хлопковаго вризиса заграницей, 

СъБзду была предложена довольно, обширная программа: 

Опредблеше количества неиспользовавной для орошен{я воды. 

Улучшеше. иррягащюнныхь. системъ; каналы, искусственныя со- 
оружеша и учеть воды путемъ гидрометричесвихь станций, 

Водный уставь и инструкщя для ирригащоннаго надвора. 

Вопросъ_о передачв частвымъ предиринимателямъ свободныхъ 
остатковъ воды и земли. 

Всё эти главные вопросы, при раземотрёни ихъ на създЪ, рае- 
пались на болве мелк!е, частные, въ большинств® случаевъ очень бЪд- 
ные по содержан!ю. и, казалось бы неумФствые для такого собран я, 
но т6мъ не менфе они служили вакъ-бы вепомогательнымъ средствомъ 
для полнаго освъщеня настоящаго. положен!я ирригащи въ враЪ. Не 
вдаваясь въ подробности отчета трудовъ съёзда по содержан!ю каждаго 
вопроса въ отдфльности, что уже сообщалось въ печати передачей цз- 
зивомь протоколовъ засфдан!Й, издожу лишь общий характерь. работы 
СЪЫвда и его значена, 
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Прежде всего я долженъ сказать, что при всемъ желания съЪзду 
не представлялась возможною подробная ‘разработка предложенных 
вопросовъ ва отсутствемь необходимыхь на 10’ матергаловъ, вавь, 
вапримръ, о количеств неорошенныхь земель ‘и’ неиспользованныхь 
для орошен!я остатковъ воды. 

Строго техничесме вопросы нь съёздЪ совершенно не разбира: 
зись*) и вавихъ либо данныхь, кавъ результатов долголётней рабо- 
ты; выражающихь практичесве н теоретичесвые выводы относительно 
ирригащовнаго двла, представлено не было, 

Болфе откровенные прямо заявили, что таковыхь данныхь у нихъ 
выфетен очень мало, & хруг!е почему то счатали свои матер!алы тай. 
ной, выдать которую полагали веумзетнымь и, какъ было заявлено 
съфзлу, они могли бы это сдфлать лишь по приказанию начальства; 
остальными были предетатлены топографические карты съ схематескимъ 
изображешемъ на нихъ ирригащонныхь системъ въ областяхъ, 

Тёмъ не менфе, съёздь упорно двлаль свою посильную работу 
при 2-хъ засфдав!яхъь ежедневно въ течен!и 13 дней. 

Относительно свободвыхь остатковъ воды, за счеть которых мох- 
но ‘было бы увеличить рыонъ орошаемыхь земель, получились самые 
веопредвленные отв®ты. 

Представитель Самаркандской области зазвилъ, что нивакихъ остат- 
Бовъ нфть и вся вода расходуетея на орошен!е. 

По другимъ областямъ приводились только примфрныя цифры. 
Вообще © неиспользованной водё и землв говорилось осторожно, пол- 
выхь данных» по учету воды предетавлено не было и тодько доста- 
точно были выяснены водвыя средства рёки Мургаба и отчасти Сыръ- 
Дарьи. Что-же касается данных о водныхъ остаткахъ въ другихъ рёкахъ 
и источникахь, интающихь ирригащонные системы Турзестана, то 
они исходили изъ олнихъ лишь прехположен!й; нЪфкоторый остатокъ 
признавался и цифра этихъ остатковь колебалась оть 10 до 100 куб, 
саж. въ севунду, 

Агрономъ т. Понатовев, всегда горячо стоявиий на съЁздВ ва 
интересы м®стваго сельскаго хозяйства, зачвиль, что пь Туркестанв 
имфется свободной воды дая орошен{а свыше малл!она десативъ. 

Тавимь образомъ этоть въ высшей степени важный вопросъ не, 
получить надлежащаго освфщеня, 


*) Примпч. ‘редакщи: вопросы эти отчасти обсуждались въ выдфяенныхь изъ своего 
состава съЬздомь комисояхь, 
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Разборь вопроса о водныхь остаткахъ вызваль оживленный обываъ 
мнфв членовъ създа, Единогласно признана необходимость ‘органи- 
зацш общаго учета воды во всфхь ›источникахь, изъ коихь берется 
вода для орошен!и всего Туркестана, такЪъ казвь до сихъ поръ ‘учеть 
воды въ вфкоторыхъ областахь или вовсе не’ производился или произ- 
водизея въ недостаточной м$рф. Имфюцщ!еся. гидрометричесыя посты 
въ въдЪнши управченя земледвля, подъ рувоводствомъ одного лица» 
признаны недостаточными и выражено пожелан!е расширить сть водо 
мЪрныхь постовъ, увеличить штатъ техниковъ, а тавже увеличить сред- 
ства для оборудован!я достаточнато количества гидрометрическихь стан- 
ци, установить метеорологичесв!я наблюдения, попутно съ наблюденями 
за расходами, я въ ЗакасшИской области, кром того, произвести гео- 
логическ!я изысваня, могущя оказать услугу устройству кяризовь и 
даже водохранилищь въ большихъ ущельяхь предгорья Капетъ-Дага, 
тдВ имфются источники. 

Невависимо отъ учета воды, еще большимь пробфломъ является 
отсутсте правильныхь земельныхь падфловъ, Хотя поземельно,подат- 
ныя комнсси уже много работали въ этомъ направлены, но этоть 
трудъ еще далеко не закончень и до сихъ поръ еще нётъ точно опре- 
дБленныхъ земельныхь единицъ, находящихся во владфеа населен!я, а 
также точнаго количества свободныхь государственныхь земель. Въ 
Закасп1йской области, учетъ земли совершенно не производился. А 
между тВмъ точная статистика кодичества земли и воды ееть коренной 
вопросъ для правильнаго земледвльческаго и ирригащониаго хозяйства, 
Безъ этихъ данныхь нзть возможности усчитать расходъ воды для по- 
лива, & слФдорательно, нзть возможности бороться съ тЪмъ хищниче- 
скимъ земельнымъ и воднымъ хозайствомъ, какой существуеть въ Тур- 
вестанскомъ враф.—И всф эти мёропрят, если не сразу и не въ 
полномъ объем, но всетаки будуть осуществлены только ири услови, 
когда управаеше ирригащей будетъ сорганизовано совершенно иначе, 
чВыъ въ настоящее время, 

Разбирая вопросъ объ улучшен!и ирригащонныхь системъ, съфзду 
пришлось сдфлать въ этомъ направленш очень немногое. 

Существенная заслуга създа въ томъ, что быди выяснены многе 
ведостатки туземной ирригащи, а съ ней и та безпомощность особенно 
ирригащоннаго надзора, который историчесви  поставлень въ. крайне 
тажелыя условя, чтобы проявить живую дфательность въ дЪлЪ ирригащи. 

Таввная причина такого положен1я кроется въ томъ, что опека 
и управлеше ирригащей въ Туркестанв очень сложны и къ тому же 
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разровнены; въ нихъ нётъ ничего объединяющаго, нёть того первоис- 
точника, откуда бы исходизо руководящее начало. 

Зав дующе ирригащей, по мифы нФкоторыхъ губернаторовъ, 
должны авляться не больше какъ чиновникама особыхь порученй съ 
ограниченной личной ивищативой, Они могуть совтовать, но эти совёты 
никому ие обязательны, а на самомъ дёлф техническая нужда оррига- 
ци какъ была, такъ пока и остается на попечени убздныхь началь- 
никовъ, приставовъ и ими уполномоченной туземной администраци, & 
потому всякое улучшев!е ирригацфи находится почти въ полной зави- 
симости оть доступнаго имъ пониманя дла и отъ выд%ляемыхь ими 
средетвъ. 

Но необходимо признать, что матерлальная отзывчивость населеня 
въ цфляхъ улучшена ирригаши весьма ограничевная и’ выражается 
только въ натуральной повянности, въ вид поставки рабочей силы и 
м%стныхь матераловъ. Но въ этомъ с10с0б8 участ я васелев!я за- 
частую вроется грубая несправедливость, въ виду неравном рности 
труда по наряду участников въ землВ и водё. Въ ЗакаешИской обла- 
сти основане ирригащюоннаго фовда было положено еще генераломъ 
Куропаткинымь, во дальн®йшее образован!е этого капитала ве полу- 
чило широкаго развит!я. Хотя казалось-бы, что при такомь промыш. 
ленномъ сельскомъ хозяйств8 въ краз, при томъ обогащени мВстнаго 
населен!я съ ежегоднымъ развиЦемъ хлопководства, возможно было бы 
создать солидный ирригацонный капиталь путемъ обязательнаго удер- 
аня, тёмъ боле, при тВхъ облегченныхь государственныхъ повинно- 
стяхъ туземцевъ, по сравневю съ населешемь Европейской Росейи, 
гдВ тяжелый трудъ земледвльца сводится лишь въ заработку куска хлЬба. 

Больше всего было посвящено сЪ№здомъ внамашя и труда на 
равсмотрзе вопроса о водномъ завонз и инструкщи дла ирригац!ов- 
наго надвора. 

Несмотря ва то, что водный законъ есть кардинальный вопросъ 
въ ирригащонномьъ дфл%, оказалось, что такого закова въ Туркестан 
скомъ враБ нётъ, а существуеть только обычное право съ его харак- 
терными особенностями для каждой области. ИмЪются разныя времен- 
вый положена, циркулары и инструвщи, исходащя изт разныхь адми“ 
вистративныхь источников и все это, за немногими исключен!ами, 
уже устарВло въ своемъ правтическомъ значени. Наскольво иррига- 
щонное дёло было до сихъ поръ обездоденно всакой законностью, уважу 
ва садующ!й фавтъ. 

Таавнымь руководствомь во всфхь ирригашонныхь вопросахъ, 
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хакъ приводилось и въ съВедб, является обычное право, на которое 
десатки лёть ссылались, какъ на авторитеть; видВли въ атомъ прав, 
что-то мудрое, закрзиленное русскими законами и не подлежащее изм$- 
неншю, якобы въ интересахъ самого дЬла. Но оказалось, что и обыч» 
наго права никто не знаеть, кромё немногихь любителей старины, & 
чтобы изучить хотя бы главнЪйшие законы по обычаю, еще потребуется 
много 1тЪ и средствъ. Между тВмъ этотъ обычай десятки лёть слу- 
иль осповашемъ въ ирригащонномъ хозяйств, десятея тЪтъ сковывая 
вела начинан!я, всакое стремлеше ввести въ хилый организмъ ирря- 
тащи что-нибудь новое, оздоровлающее. Очевидно, что обычное право 
исповфдывали и защищали тв, кому было не подъ силу идти рука объ 
руку съ современными требовавями ирригац!онной техники. Особой подво- 
мисстей была выработана программа, вопросовъ по собиран!ю свздЪн! объ 
обычному праву. О томъ, какъ правильнве и производительнзе повести 
работу для изучен!я на мЪст8 обычнаго права, мн®н1я членовъ съЪзда 
раздёлились. 

Большинство полагало, что эту работу можеть выпочнить област- 
ная администращя въ ляцё вавздующахь ирригащей, при помощи 
арыкъ-аксаваловъ н наемныхь лицъ. 

Несогласные съ такимъ способомъ остались при особомъ мнЪв!и, 
въ воторомъ указали, что для серьезааго изучешя и издавая полнаго 
труда объ обычном» правз необходимо привлечь особыхъ лицъ, техни- 
ковъ и юристовъ, изучившихь край п знающихь туземные языки, что- 
бы эти лица исключительно посвятили себя этому дёлу, такь какъ по- 
лучее тавихь зажныхъ свЁдЬй путемъ побочнаго, а потому мало 
обязательнаго труда для лиць, занатыхъ службой. врадъ ли доствгнеть 
цфаи и собранвый матераль можеть потерать свою ЦЕННОСТЬ БАБЪ 
вспомогательное средство для составленя будущаго воднаго завона. 
Кавъ основными 'началами предполагается воспользоваться уже суще- 
ствующими водными заЕонами нё Кавказ, въ Америк, Инди и Итами. 

"Такое особоемн® не, инищаторомъ которахо быль инженеръ Остров- 
ск, заслуживаеть полнаго внимав!я и остается пожелать, чтобы ЕЗкЪ 
можно скорбе осуществилея водный зввонъ, безъ котораго ирригаця 
не въ состолн!и стать на правильный путь, и еще долго не выйдеть 
изъ глубокой тЬни туземной рутины и восности, 

Инструвшя дая ирригащоннаго надзора была составлена ране и 
предложена съ5зду для разсмотрёюя, но, ТакЪ какъ составлению под- 
робной инструкщи должна предшествовать коренная переорганазащя 
ирригащонныхь штатовъ, о чемъ уже возбуждено ходатайство управ- 
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лешемъ вемледЪл, и принимая во внимане, что предложенная на 
разсмотрёше съёзда инструкщя имфеть лишь временный харавтерь, 
съфэдъ ограничился тольво нфкоторыми исправденями и дополненями. 
Затмъ на съёздВ съ большимъ интересомъ и оживлешемь обсуждался 
вопросъ о предоставлеши права частнымъ лицамъ экоплоатировать сво- 
бодную землю и воду. Существеннымъ. малер!аломъ по этому’ вопросу 
былъ журналь совт& туркестанскаго генералъ-губернатора. оть 28 ола 
и 2 августа 1907 года. Ёъ протоколу ‘была приложена брошюра о 
матер!алахь по вопросу объ орошен!и свободныхь госудврственныхь 
земель въ Туркестанскомь краф, но эти матералы съфздомъь не раз- 
бирались, какъ не представляюще особаго интереса по устарвлости и 
по своей неполной разработк®. 

Другихь, болфе совершенныхь матераловь и проектовъ не было 
представлено и только юридическая сторона вопроса бала достаточно 
освфщена, чему особенно содЪЙствовали полковникъ Гепиенерь и Ф. М, 
Женжуристь. 

Създомъ выражена масса пожелав! й для проведен]я въ жизнь 
этого важнаго для края экономическаго вопроса, но’ дальше пожелан!, 
въ сожалфнйо, съфздъь не могъ пойти, не’ располагая капитальными 
матер!азами, могущими создать прочное. овноваве этому дёлу, а имен- 
но: воднаго закона, точнаго количества свободной государственной земли, 
тавъ кавъ трудно создавать правильную эксилозтацию того, что недоста= 
точно ивучено, и всяк я въ такихъ случаяхъ скороспфлыя. предположеня 
и проекты могуть только осложнить правильное дальнзйшее ‘развит!е 
использован! свобохвыхь водъ и земель, имвюцихъ значен{е не ‘толь 
ко мёстное, но и общегосударственное. по аграрному вопросу. 

Считаю умфстнымь вспомнить, что переселенческое ‘управлеше, 
которое почему-то не принимало. зктивнаго участ!н въ съЪздВ,*) про- 
изводнло воечатхьне вакъ бы посторонняго и еще повидимому, не 
установившагося учрежден!я, 

Между прочимъ, съфедомъ быдъ раземотрёнъ внёирограммный 
вопросъ о переобразовани ташкентской гидротехнической школы въ 
Цблять поднят!я образовательного. техническаго уровня лицъ непосред- 
ственнаго надзора по иррагащи 

Настоящй контингенть лиць визшаго техначесваго надвора, за 
малымь исваючешемь, не соотвфтствуеть своему назначен. Арыкъ- 


*) Примпчаще редакизи: со сторовы переселенческаго управяеня въ съёздв прини- 
малн все время активное участ!е гидротехники В. А, Носслеръ, Протопоповъ, Романовсь!й, 
Ф. п, 'ратовъ и др. ь 
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звбакалы, вздающе техническимв хозяйсгвомъ на м\%етахъ, представ: 
1аютъ весьма разношерстный составъ и въ большинствв случаевь безъ 
всякой технической ‘подготовки. Среди арыкъ-авсакаловъ, какъь исклю- 
чене, имфются люди достойные и отпосительно знающе своё д810; з8 
ними туземцы съ н8воторымь опытомъ и необходимымъ навыкомз, но, 
вовечно, безъ веякихь ‘техническихь повнан!Й; затё8мъ люди, совер: 
шенно непригодные для ирригаци, случайно попавшие изъ кучеровъ, 
поваровь, лакеевь и ‘проч. и ‘что всего ‘досаднфе, что одинъ изъ прек- 
ставителей выешаго техначескаго надзора являлся защитникомъ пре, 
вращешя подобныхьлиць въ ‘арывъ-авсакалы и открыто высказать 
създу свое предпочтен!е имвть у себя такихь необыкновенныхь тех- 
викоВЪ. 

Школу прециолатается преобразовать до уровня среднаго учебнаго 
заведен!я, приспособивь программу новаго училища для подготовки 
тидротехниковъ, могушехь нести ‘боле сложных и отвётственныя обя- 
занности по ирригащи, 

Увеличен!е программы училища почему то встр8чало въ нЪкото- 
рыхъ членахъ езда противодИстве и упорное желаше ограничить 
болфе общирныя знан!‹ будущихь техниковъ, особенно, когда зателъ 
вопросъ о включении въ программу, хотя бы въ ограниченныхъ раз- 
мфрахъ, алгебры и тригонометр!и, вавЪ основныхь началь для всяваго 
техник&, 

Твмъ не менфе, ‘новая программа съЪздомъ проведена. 

Существующую тидротехвичесвую школу’ предположено переимено- 
валь въ ‘училище ирригащонныхь кондукторовъ, изъ которыхь будуть 
составляться необходимые‘ калры' ирригащоннаго надзора, и чБмъ боль- 
ше будетъ развиваться ирригащя, тёмъ больше будеть ‘нужда въ 1ю- 
дахъ еъ болБе серьезной’ технической подготовкой, 

23 декабря’было поса®днее засЪдане съВзда. Члены съЁзда въ 
очень теплыхъ формахъ сужден!я, безъ всякихъ вспышекъ,  свойствен- 
ныхъ каждому собрав1ю, заканчивая ‘свои труды, обмЪнялись искренними 
пожеланами, чтобы первый еъВздъь позожилъ начало прочному едине- 
во и совыЪетной работВ вевхъ дфателей по иррягаци. Вполнё прав- 
диво сознано было, что сейчасъ съёздь не могъ дать какихъ либо резуль- 
татовъ, могущихь имфть практическое значене, но что съВздъ обнажиль 
ту дьйствительноеть, ‘при которой ве можеть быть дальнзйшее развит1я 
и нормальнаго положег1я ирригащюоннаго дфда. 

Закончивъ настоацуй б®глый обзоръь трудовъ съЪзда, постараюсь 
возможно сжато изложить мою исходную мысль. 
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Помимо всявихь завоновъ, инструвц!й, уложенй и пр. для бааго- 
получя ирригащи, кавъ и всакаго крупнаго двла, прежде всего не- 
обходима созидающая и руководящая организаци, необходимо устра- 
пить существующую разровненность и нежелательную въ интересахъ 
дьла обособленность чиновъ ирригащоннаго надзора. При этомъ надо 
признать нецфлесообразнымъ опеку надъ ирригацей разныхъ вздометвъ, 
что часто вызываетъ дламетразьно противоположные взгляды на одно 
и 10 же дЬло, & потому должно создать тавую спещальную организацию, 
воторой была бы подчинена, вавъ техническая, такъ и хозяйственная 
часть ирригащониаго даа во всёхь областахь Туркестана. Для чего 
желательно образовать при управления земледв1я и государственвыхь 
имуществь иррилацонный совтть, по примфру ирригащонныхь кон- 
грессовъ ва границей, который долженъ состоять изъ постояннаго штата 
спещалистовъ для техническаго и хозяйстненнаго отдВловъ, подъ общимь 
руководствомъ и предеБдательствомъ начальника управления. 

Такой  совфть долженъ, вакъ высшее  ирригащонное учреж: 
дею!е, руководить и систематизировать работу всёуъ двателей по 
ирригащи, и только въ этомъ совётВ должны рёшаться всв вопросы, 
сопраженные съ ирригацюнной техчивой. 

Установить обязательные пер1одичесые съфзды гидротехниковъ, 
для которыхъ отчеть сов®ту въ съБздв, какъ лицъ подчиненныхь ему, 
будеть обязатедень; тавимь образомъ сгруппируется научное знаше и 
опыть и получится соревноваше, а не то безразличное отношеше къ 
ды, какое усваивается долголётней службой бевъ надлежащаго 
контроля. 

ВсякЙ, кто’ знаеть хорошо нашь ‘Туркестанъ, кто соприкасался 
съ дьломъ ирригащи въ краб, сознаетъь безотлагательность рЬшитель- 
выхъь мёръ, которыя могли бы содЪйствовать естественно создав 
щейся. потребности, разносторонняго развит! я ирригаци, кавъ промыш“ 
ленности. 

Настало время перейти отъ опытовъ въ дЪзлу, оть неудачь въ 
созидательной работ. Родзевич. 
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Молочное хозяйство 


85 нъмецииле поселкаха Аумватинскаю упзда и вв 1. Ташненть. 


Въ редавщш получено нВеколько интересныхь ворресповдевщй изъ 
нфмецхихь поселковь Ауеатинскаго уфзла: Романовки, Николайлоль и 
Орлова и ‘одна Ташкентская о молочномь скотоводсть. 

Оказывается, что всф вазвавныя селена Аузеативекаго уЪзда держать 
молочный скоть исключительно съ промышленной цвлью, для получен!я мо- 
лока. Сами крестьяне, однако, огравичиваются въ этой промышленности 
только сбытом молока въ сыроварни (я томъ) и маслодВльни (зимой), тавЪ 
какъ домашняя переработка молока па сыръ и масло обходится доро 
же заводской и не можеть съ нею конкурировать. У каждаго хозяина 
имфется оть 4 до 11 дойныхь коровъ мЪетной киргизской породы, 
улучшенной путемъ скрещиван!я съ чистокровной голзатдекой и швей- 
царской породой, Большой спроеъ со стороны заводовъ на молоко ав- 
ляется благопрятетвующимь условемъ для развита въ поселкахъь мо. 
зочнаго хозайства, но огразиченность земельныхь вадёловь и совер- 
шенное отсутетве собственныхь пастбищь держать это хозайство въ 
среднихъ рамкахъ и препятствують его расширевю, 

Въ сел. Николайполь имфется сыроваренный заводъ Г. К. Эппа и 
маслод®льный Гаврина, & въ с. Андреевка маслодъзьный заводь 
Косицыпа, которые привимають оть крестьзнь молоко лётомъ по 55, 
& зимой по 60. за пудъ, ппичемъ снятое молохо возвращается обратно 
поставшикамт . Молоко сдается по книжвамъ и разсчеты производятся 
заждьй м5саць (1 числа) наличными деньгами 

Вырабатываемые заводами продудты сбываются на с.-в. до ВБр- 
ваго (500 вер.), & ва ю.-з. до Самарканда (580 вер.) и вездв имЪютъ 
хороший спросъ по цЁнамъ (въ Аущеатахъ)—масло по 14 р. за пудъ; 
сыры: бавштейнь по 20 к за кусовъ, голланась!й —по 8 р. пудь, швей- 
царевй—по 11 р. пудъ, тильзитеый —по 8—10 р. пудъ. 

Мфствый скоть крестьяне улучшають уже съ 1885 года черезъ 
посредство голландевихь быковъ, подаренныхь крестьянамъ генералом 
Гродековымъ. Въ 1888 г. крестьяне уже сами купили въ Самарекой 
губ. и привезли на своихъ лошадяхъ двухъ бычговъ — голландской и 
швейцарской породы, а вь 1907 г. снова привезли изъ Нензеяской 
губ., съ Араповской фермы 7 бычковь и 3 телки, Теиерь врестьян- 
ск1я коровы даютъ въ годъ вруглымъ счетомъ 609—100 пух, молока”), а туша 

*) Простых  виргизся коровы 10с18 отеза деють 2—3 мбе, по 16 вед. затбыъ 


3—3 м%с, по 10 вед, ин потомь до сх /цаго отеза совсфмь не дають молдова, (См. Обз 
С.-Д, оба. зы 1906 г, стр. 98). ее { ей 
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ихъ вБенть 10—18 пуд.*). Потребность удучшевя крови мфствыхь ко 
ровъ далеко еще не удондетворена. но страшная дороговизна доставки 
племенного скотё**) удерживаеть крестылнъ отъ большихь повупокъ 
его. Крестьяне очень желаютъ получить право на провозъ покупаема- 
го ими племепвого скота по дешевому тарифу. 

За неимз емъ, кавъ сказано, свободныхъ пастбищъ, —крестьянамъ 
приходится даже и лётомъ подкармливать скоть дома, изъ корыть— 
какь они выражаются. Луговъ также нЪфтъ, а травосфян!е мдеть неус- 
пфшно; сфють одну зюцерну на поливньхь землях, думали еЗать 
тавже и тимофеевку, но не рёшаются, такъ какъ не знають какая 
трава лучше и выгодае. Отсутетвуютъ знаня тавже и объ удобре- 
в1яхъ здфшвихь полей, 

„Знан!е по модочному скотоволству и молочному хозайству черезъ 
инструкторовъ —весьма нужно и желательно“, заключають корреепон- 
денты свои сообщен1я. 

Существующие заводы имбють среднюю произволительность, Такъ, 
сыроваренвый заводъ Эппа, существующий съ 1888 года, преготовляеть 
ежегодно до 350 пуд- всырца, перерабатывая для этой цВаи до 3500 
пуд. молока, (1 ф. сыру выходять изъ 10 фун. молдова). Заводъ при- 
вимаеть все количество молока, доссавияемое ему крестьянами и справ- 
ляется съ вимъ при помощи всего только 1 сепаратора. 

Въ ТашкентВ молочный скотъ держится только нЪкоторыми го- 
рожанами и исключительно съ цЗлью получевя молока, Молоко сбы- 
вается тутъ-же, въ город®, какъ въ цфльномь видБ, тавъ и снатое. 
Иногдя молоко перерабатывается и на сыръ, сметану или масло, но 
исключительно домашнимъ способомъ, тавъ какъ заводовъь въ Таш- 
нентЬ нВть. 

ВеЪ овначенные продукты имфють въ Ташкент хороший сбыть***) 
круглый годъ по слёдующимь среднимъ цёнамъ: ведро цзльнаго мо- 
лока—1 р. 20 в., снятого—80 в.; пудъ сливочнаго масла лучшаго— 
24 р., нечистаго—16 р.; пудъ скоромнаго нетопленаго масла 7Т—13р.; 
пудъ сыру „зулеатинскаго“—16 р, 

Такъ-же, кавъ и въ думевтинекомъ уёздё, хоропий сбыть благо- 
приятствовалъ-бы развито молочнаго промысла, если-бы отсутствие 
пастбища не тормозило этого двла. КромВ того, мёстныя коровы мазо 


*, Туша киргизской коровы вфсить до 5—6 пуд. [Сым, тамъ»-же], 

*+) Годовой бычекъ обошелся крестьянамь въ 160 р», & 10-мьсячный въ 116 р 

***| Хозайства оврествыхъ сартовъ и киргизь не ившають этому сбыту, тавъ какъ они. 
поставлають въ тородь только масло топленое или иетопленое низкаго качества и ие въ 
большахь разифрахъ. 
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удойзивы и потому нё окупаютъ домашияго кормленя, Он® даютъ въ 
годъ обыкновенно не больш» 90 ведеръ и только отдёльгые, славяш!е- 
ся эквемпляры дають до 180 ведеръ. (Скоть-же голландской породы 
плохо выдерживаеть здёшнюю жару. 

Поэтому большая нужда ощущается въ улучшети мЪетнаго ско- . 
та. Сильно чувствуется также нужда и въ знаняхь по молочно- 


му двлу. 
а 


Конандсная бирна 
0 прессовкь хлопка. 


Въ засбдашяхь 26 февраля и 11 марта Кокандок!Й биржевой ко- 
митеть высказаль свои взгляды по одному изъ самыхъ жгучихь вопросовь 
края—о нормировкв прессовки хлопка. 

Главныя положешя выводовъ биржевого комитета сводятся къ слВ- 
дующему: ы 

1) Наиболье плотная прессовка, могущая быть достигнутой на луч- 
шихъ изъ существующихь въ Ферган® гидравлическихь прессахь, при 
давлены до 250 атмоеферъ не даегь возможности грузить болве 540 пуд. 
въ ватонь при плотноети 94 фунта въ кубическонь фут; 2) установка 
новыхь болфе сильныхъ гидравлическихь прессовъ, могущахъ прессовать 
до уибщешя 600 п, въ вагонь, т, в. до 500 атмосферъ давленя, прод- 
лител продолжительное время, обойдется чрезвычайно дорого и будеть . до- 
ступна лишь крупнЪйшижь фирмамъ; 3) въ виду отсутотмя  доселв опы- 
товъ столь полной прессовки не въ видф исключешя, а въ обыденной рамкВ 
комнерческихь усломй—онк лишены возможности высказаться, какое влЁя- 
86 на достоинство и волокно хлоцка можеть имвть прессовка въ 600 п.; 
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4) 2-Й и 3-й сорта такой прессовки выдержать не могуть, особенно при 
нЪкоторой влажности; 5) сильная разница въ провозной илатв при но- 
вомъ тариф будегь зависть не отЪ случайныхь причин, а оть устано- 
вившихея способов оборудован я заводовъ, примбнившихся къ норив въ 
460 пуд, благодаря желвзнодорожныхь правиламъ,  установившимь эту 
норму погрузки; 6) при введеши новаго тарифа хлопковой промышлен- 
ности придется перенести сильный кризисъ; сильнёе пострадають боле 
меле!е заводы, ковхъ благосостояне существенно важно для крупныхь 
фирмь, закунающихь хлопокъ; 7) Введеше прессован{я до плотностя 600 п. 
потребуеть примфненя сильныхь машинъ и совершенно немыслимо при су- 
Ществующихь водяныхь двигателяхь; 8) такое положено двла вызоветь 
затраты совершенно непосильныя для хлопковой промышленности; затраты 
эти ДОЛЖНЫ считаться МНОтОмиллОнными, ибо къ расходамь на дороге 
пресса присоединятея расходы на новые двигатели и ихъ установку. Сун= 
ма этихь расходовъ для нЪкоторыхь заводовъ будеть равна стоимости са- 
мого завода; 9) старые пресса уже не будуть представлять изъ себя ни- 
какой цнности; 10) населене осенью и зимой не въ состояни будеть вазти 
сырещь на далеюе крупные заводы съ гидравлическими пресеами; 11) Прес- 
совка 10 пудовыхъ кипъ (для умёщен!я 60 кишь въ вагонъ) для Хивы 
и Пери немыслима, прессовка же вить малаго разибра невыгодна и не- 
удобна. Тоже относится во вебмъ заводамь не находащимея на лиши 
желёзной дороги; 12) на заводы Т-ва Алекевева хлопокъ въ видз опы- 
та долгое время сушилея, его прессовали два дин и съ громадных трудомъ 
достигли погрузки 610 п. При нормальныхъ устовяхъ такая прессовка совер- 
шенно немыелииа и убыточна для предир!я; 13) пословаиь г. Курилова у Т-ва 
Ярославской Мануфактуры имфется десять гидравлическихь прессовъ, но эти 
пресса не могуть дать плотности болёе 500—540 и. Стоимость ихъ не 
мене 10,000 р. каждый, но считая двигателей, что недостушно для сред- 
нихъ и мелкихь промышленниковъ, Предвлъ дальше коего немыслимо идти 
не ножеть превышать 400—540 пуд; 14) г. Ангинь заявиль, что вве- 
деше 600 пудовой прессовки фактически немыслимо и невозможно для 
русской хлопковой промышленности, & высшая прессовка на новёйшихь, 
усовершенствованныхь приводныхь прессах не превышаеть 480 —500 пуд.; 
15) въ общежь, совёщаше пришло въ заключеню, что единственно воз- 
хожнымъ слёдуеть признать емкость не выше 500 пуд. со срокомъ введе- 
ня новаго тарифа въ сентябрь 1910 т» причемь разница въ тарифь 
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между 500 пудовой погрузкой и въ 960 и. не должна превышать 5 к. 
па пудъ, иначе при большей разниц тарифъ упадегь въ конц концов 
па туземное население; понизивъ еще болве ого покупательную. сио- 
собность. 

Прежде чЪуъ перейти къ вопросу по существу, считавмь необходи- 
нымъ остановиться на вышеизложенныхь положешяхь совЪшыйя при бир- 
жевомь комитет. 

1) Если въ Форгавз не можеть быть достигнуто болёе 540 пуловъ 
прессованл, то это доказываеть, что „лучшие“ изъ существующихь въ 
Фергаив гидравлическихь прессовъ просто неё удовлетворяють новому тре- 
бовашю бодве комлантной прессовки и ихъ придется замёнить на рялу съ 
ВИВТОВЫМИ, 

2) Выражеше: „до умщешя 600 п. въ вагонъ, т. в. до 500 ал- 
мосферь“ указываеть, что комитеть въ общемь своежь составв мало зпа- 
конь съ технической стороной вопроса, такъ какъ для достижешя ком- 
пактности прессовки даже въ 750 пудовь въ вагов® вовсе нЪть надоб- 
ности доводить давлеше въ гидравлическонь пресв ло 500 атиосферъ, 
Это можеть быть достигпуто не только при тВхЪ же 200 атмосферахь, но 
даже и при боле низкомъ давлении. 

Вопроеъ сводится лишь къ площади насосовато поршия и 910 д%10 
компетенции заволовь, изготовляющихь прессы, комбинировать давлеше съ 
площадью поршней. Во велкомъ случаз проссовка до 600—751) и даже 
до 900 пуловъ не представляеть ни мальйшаго техническаго затруднешя и 
выполнвиа при самыхь пормальныхь техническихь условшяхь. 

3) При стоимости гидравлическато пресса, могущато дать эффевть въ 
600 пуд. прессоваыя въ 7000 руб. разница съ винтовымь приводинымь 
(2500 р.) составаяеть 4500 руб. Вдва-ли можно допустить, ‘что этогь 
расходъ доступень только „крупИшимь“ фирмамь Ноелёднимь принад- 
ложить только 20°/о воёхъ заводовъ въ Туркестан, а среди остальных 
просто крупныхь и мелкихь фирмъ большая часть заводовъ принадлежить 
лицам, иогущимъ затратить для дЬла и болве крупныя суммы. Рекомен. 
дую Биржевому Комитету пересмотрВть слисокъ владзльцевь ферганскихь 
зпводовъ, составлениый и напечатанный. областнымь инженеромь г. Турва- 
ввымъ и онъ воочю убЪдитен— есть ли основыше допускать песостолтель- 
новть заводчиковь при затратв въ 7000 руб. 

Что касаетсл до отсутствйя ошытовь прессовки въ обыденцыхь раи- 
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кахь комнерческихь услов, то я позволиль-бы себ рекомендовать Бир- 
жевону Комитету ознакомиться съ прессомъ Ерушпа на заводв Флакемана въ 
БухарВ, который уже четыре года постоянно прессуеть 600 пудовъ и на 
этошь же пресев успшно производились опыты прессовки до 750 пудовъ. 

4) Естественно, что влажный второй и трей сорть не только из 
выдержить 600 п, но ошь сейчась не выдерживаеть и 460 пудовъ, что 
ВЪ ЭтОмЪ 66308 всфиъ грозить огромными убытками, Но вздь и Америка 
иметь трей сорть и онъ не менфе влажный, чВыь туркестансвй, однако, 
тамь прессуютъ его 32 ф, въ куб. ФутВ и хлопокъ это выдерживает. 
Секреть сохранности заключается въ томь, чо въ Америк влажный 
хлоповъ подвергается предварительной просушкв, а въ Туркестанв просвЪ- 
щенныя культуртрегеры — „крупявйшл“ фирмы, въ рукахъ коихь нахо- 
датея судьбы туркестанекой промышленности, обращаются съ хлопкомъ, 
какЪ туземцы съ землей, обрабатывая ев омачемъ. 

Интересно спросить этихъ  культуртрегеровь, каке мотоды улуч- 
шешя внесли они въ ототь вопрось въ частности и вообще въ улучшеше 
техники туркестанскаго хлопководетва? 

Въ сущноети въ Туркестанв съ третьинъ сортомъ товара, стоющимь 
7—8 рублей, обращаются самымь варварскимь образом, въ то время, 
какъ па благоустровнныхь мельницахъ даже рублевая шпеница, воли она 
сырал, подвергается механической просушкв горячииь воздухомь въ не- 
дорого стоющихь камерахъ. 

5) Булущую разницу въ таряфв между 600 и 460 пудаши коми- 
тетъ относить къ вин желфзныхь дорогь, „установившихь эту норму“. 
Комитеть упускаеть изъ виду, что первоначальный тарифь на хлонокъ 
быль ва погрузку 610 пудовь и только волВдотые  усиленныхь хода- 
тайствъ туркестанскихь хлопко-промышленниковъ норма была понижена до 
460 п. Въ свое время эта ифра была вызвана значительной влажностью 
хлопка какъ естественной, такъ и въ очень многихъ случаяхь искусствен- 
ной. Недалеко то время, когда въ Бухарв при прессов» даще въ 460 п, 
вода изъ хлопка подъ прессомь брызгала фовтанами. За симъ, серьезнымь 
мотивомъ была необходишовть поддержать молодое туркестаяекое хлопво- 
водство, для чего и казна и частныя лица въ свое время принесли много 
жертвъ. Тецерь-же надобность въ поощрени и укрёилеши хлопковой 
культуры въ краз давно уже миновала. 

6) Болзнь путомь введешя новой прессовки внести въ край „оиль- 
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пый“ кризись въ дЪлЪ, въ которомъ ежегодная выручка края за отпу- 
скаемый хлопокъ доетигаеть сотни миллтоновъ рублей, болёе чвиъ не за- 
служиваеть впимаюя, Затрата’ въ пфеколько миллюновь рублей, притомъ 
быстро возвратныхъ, для всего Туркестана съ ого необычайной во всей 
Росйи состоятельностью, еъ его двумя стами’ заводовъ, съ его’ хлопковымъ 
оборотомь въ 100 нилл1оновъ, составляеть монВе стоимости любой‘ иану- ° 
фактурной фабрики съ оборотомь въ 10—12 милмоновъ рублей. 

Что касается до существенной важности благосостояя мелкихь зв- 
водовъ для крупныхь фириъ, закупающихь хлопокъ, то едва-ли бирже- 
вому комитету удобно становиться на стрьжв поверхностныхь интересовь 
десятка крупныхь фирмъ, оперирующихь въ крав. 

7) Достижен!е плотности пресеовки въ 600 пудовъ, что по инвн!ю 
комитета „совершенно немыслимо“ при существующихь водяныхь двита- 
теляхъ, по нашему мнЪнЮ „легко достажимо“ даже при ручныхь насосахъ, 
какъ ото будетъ явотвовать въ дальнёйшщень изложении. 

8) Если-бы коиитеть высказалъ, что затраты по переустройству прес- 
совъ окажутся непосильными для нёкоторыхь отдвльныхь заводчивовъ, то 
отчасти мы 6ъ этимь согласились-бы. Но когда комитеть заявляеть, что 
это „непосильно для веей хлопковой прэмышлениости“, то на это прихо- 
дится смотрЬть, какъ на неудачную редавцщию. 

Предиоложен!е о затратахъ ››многихь“ миллоновъ на перевооружен!е 
заводовъ указуеть на то, что въ распоряжени биржи совершенно не было 
ви фактическаго матер!ала, ни знав!й техники дла. 

9) Вев двести старыхь прессовъ общей стоимостью въ 400 тысячь 
рублей многократно уже себя окупили и давно уже составляють на заво- 
дахъ добапочную цнность. Утрата ихъ въ оэтомъ огромпомъ хлонковомъ 
дВаВ равнозначуща потерь старыхь подковь при порековываии лошадей 
й останавливатьен въ рефориировкв прессоваго двла изъ за нихъ че при- 
ходитоя. 

10) Какъ будеть встповать изъ описан консгруированя прессовъ, 
населению не придется возить „волокно“ на змдрадлическе прессовые пунеты, 
что, ввроятпо, комитеть и разуивль, ибо перевозка „сыру“ и сойчась 
производится тузёцами на далев!е базары и заводы, в обычно зимой и 
обепью набелене и безъ новой прессоной системы за безлорожьемь не въ 
состоянйи перевозить пи сырца, ни волокна и ни хлонковыхь кицъ. 

11) Персвдекй хлоновъ, дославаяеный въ Асхабадекую таможню че- 
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резъ горы и упаковываеный по 6 п. въ кишв, ныив но умвщается въ ва- 
тон даже въ количествв 460 пуд. Поэтому онъ и сейчаеь вь Асхабаль 
нерв дко вновь перепрессовывается. Несомн®нно, что найдутел предприни- 
матели, которые около таможни оборудуютъ прессовочное заведен. Пере- 
прессовка будет сопряжена съ незначительными расходами, ибо тара пойдеть 
въ двло таже самая, . 

Что касается до Хивинскаго ханства, то, какъ мы изложнмъ далве, 
онъ подойдетъ подъ одну категорию съ хлопкомь Нанаагана и другихъ 
пунктовъ, отдаленныхь отъ желёзной дороги. 

12) Сообщене г. Каверау опять таки доказываеть только то, что 
упоминаемый прессъ слабосилень и должень быть замвненъ другимь, боле 
соотв тетвеннымъ, 

13) Сообщеше г. Курилова доказываеть, что прессы Ярославской 
М-ры и дороги и не соотвЪтотвують новынъ требованяхь. Среди:е и мел- 
в1е промышленники найдуть свб5 прессы и зиачилельно дешевле и боле 
пригодные для вомпактной пресеовки, 

14) Заявлене г. Аигина, что введеше 600 п. прессовки „немысли- 
м0’ и , невозможно“ для русской промышленности слишкомъ рисковавно и 
наглядно само себя подавляет. 

Этими краткини разъяснеошяии мы покончииь со всЪми крайне шат- 
кими и необоснованными сирьезно положеняни И ВЫВОДАМИ биржевого ко- 
митета и перейдемъ къ обсуждению даннаго вопроса по существу. 

Для развийя и упроченя туркестанскаго хлоиководства  правитель- 
ством, иВотными административными органами и росойсвими: промышлен- 
пиками сдфлано чрезвычайно много и принесены крупныя жертвы. 

Достаточно сопоставить цифры за 20 лёть прогресса вывоза: 

Туркестань отнустиль въ центральную Росею 


за 1888 г, . 5 . 1.055,000 и. 
ить . . 2.722,000 „ 
В не . . 4.782,000_,, 
$1899 г . 5.757,000 „, 
въ среднемъ въ годъ за первое десятилв те . 3.500,000 ,, 
за второе десятильт!е средняя годовая , . 8.000,000(„, 


что при средивиь выводв 5.750,000 и. даеть общую продукцию 
Туркестана за 20 лёть 115 миллюновъ пудовъ. 
При прежней пошлин въ 3 р. 15 к. и цослв китайской войны въ 
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4. 16 в паселеше Туркестана получило за 20 лёть поощрительную 
преию обволо 400 миллоновъ рублей крожв стоимости самаго продукта. 

Засимъ, только за посльднй десятилатн!й перодь ` льготный тарифъ 
вь 460 п. выфето 600 и. предоставиль краю добавочную премю въ 
суинв 20 милмоновъ рублей. 

Воть та поошрительная премя, которую правительство предоставило 
туркестанскому' населеню за счеть всеросс1@скаго потребителя. 

ели поль такихъ коллоссальныхь веенародныхь жертвь туркестан- 
скал хлонковая промышленность не можеть выносить двухнизлюннаго рас- 
хода, притомъ возвратнаго и для края абсолютно выгоднаго, то является 
вопрось чрезвычайной важности: достигаютъ ли предназначенной пли эти 
колоссальныя жертвы и компенсируются ли они увеличентемъ покупательной 
способности мветнаго населения? 

Къ счастью теперь уже не можеть быть соинвня въ томъ, что хлоп- 
ководство окончательно упрочилось въ краб, доходность отъ культуры 
хлопчатника во много крать превышаеть пшеничную культуру и нынв даже 
положене пошлины на два-три рубля не можеть повмять въ смыслВ 
сокращенл посзвовь хлопчатника, 

Поэтому давно уже наступило время, когда укрвиленная хлопковая 
промышленность должна ВЫЙТИ ИЗЪ младенческаго состояня и своей мало- 
культурной постановки и тщательно улучшить свое техническое состоянте, 

Утверждать, что туркесганская хлопковая промышленность не въ со. 
стояши израсходовать нфеколькихь ниллоновъ рублей для технических 
улучшений равносильно признан ю полной несостоятельности края и дискре- 
дитированю понесенвыхь всей Росфей жертвъ. 

Сь отой точки зрёня отетаиван!е вовиь промышленнымь людомъ и 
биржевыми комитетами прежней ставки прессовеи указываеть или па чрез- 
вычайно узкЙ масштабъ кругозора или па умышленное отегливаие мелких 
пичтожныхь интересовъ, 

Это тёмъ болфе странно, что въ вопросв объ усилеши прессовки со 
лидарно сочеталиеь одинаковые интересы правительства, промышленности и 
туркестанскаго населеня. - 

Къ этому результату мы логически придем при комиерческомь и 
техническомь обзор даннаго вопроса. 

Начнемь съ раземотрьня съ коммерческой точки зря, ^ 

Саиниъ больнымъ м}зстомъ у хлопковых промышленниковь являлись 


с == 


снстематическ!е залежи хлопка на окладахь туркестанскихь желфзных® 
дорогь. Переплата процентовъ за время залежей, стоимость страховая и 
порчи товара за рядъ л№тъ выразились въ такой колоссальной сумиЪ, 
передъ которой переплата на устацовкв новыхъь ипресвовъ, всли-бы даже 
она обошлась въ десятки миллюновъ рублей, лвилась-бы канлей въ ста- 
кан воды. Между тВнъ нормальная погрузка въ 600 пудовъ, ве требуя огром- 
ныхъ затратъ на усилене подвознато состава, сразу сократить залежи съ 
проистекающими накладными расходами на 25°/о и этинь путеиь промыш 
ленность выиграетъ огромныя выгоды. 

Переходя къ вопросу о постановкв дорогихь тидравлическихь прес- 
совъ, ны спросимъ представителей крупныхъ торговыхь фириъ, что побуж- 
дало васъ еще до новато тарифа установить у себя вмбото винтовыхь и 
приводныхь прессовь 30 дорогихь гидравлическихь пресса во всеиь Тур- 
коста? И за васъ-же мы дадим отвфтъ: побудительнымь основан ить для 
васъ была тользо одна выгода. ; 

Какова-же эта выгода—нашъь укажуть арифиетическе выкладки. 

Припимая за среднюю величину заводскую очистку въ количествь 
200,000 п. сырца, изъ коихъ по 7 и. 20 ф. получается 8000 кипь 
хлопка вЪсомь 60,000 п. мы получаемь слфдующую стоимость расхода на 
прессовку, 

При винтовома пресс: 
8000 кипъ по 7 п. 20 ф. шо 40 кон. за прессовку кипы 3200 р. 


Т арш, равендука на кипу по 13 к. (7х13х800) . 7280 „ 
По 3,5 фупта проволоки на внпу по 7, В к. р 210 


Итого прессовка обходится . . 19580 р. 
На нывёшнихь дВйствующихь тидравлическихь ирессахь прессовка 
обходится (прессуется въ средненъ 8 пуд. 20 фун. въ кипь, а всего около 
7000 кипъ). 


Преесовка по 20 к.—=7000%х20 . . 1400 р. 
Равендукъ 7 арш.—=7000х7х13. . 6370 „ 
Проволока 3'/з ф.Х7000 к. 183 


Итото . ‚ 9607 р. 
Итого фириы выфють въ сезонь эколомо въ сунив 2973’ р., что 
при стонности пресса даже ва 10 тысячь рублей составляеть 30°/5 при- 
были или прессь окупается сполна въ 3'/2 года, а засныъ, влоднф пога- 
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Шонный, являвтся постояннымь источникомь чистой прибыли. Воть г 
кроется причина систематической замзны винтовыхь прессовъ гидравличе- 
сБими., 

Въ послфднее время по ибрь удорожашя рабочихь рукъ тенденщя 
къ установк® тидравлическихь преесовъ проявляется и у тузенныхь за- 
ВОДЧИКОВЪ. 

Несомнфино, что собственвыя выгоды заставлть вовхь заводчиковь 
постепенно перейти на гидравлическое пресва совершенно встественныхь ро- 
стомъ самосознаня, независимо оть тарифнаго вопроса;  пременнымь пре 
пятстежь лвляется пока только косноеть завочиковъ и ив которая Невы- 
тода для чистачей облегчать тару, ибо послёдняя при туркестанекомь спо- 
соб закупки хлопга брутто идеть по цвнв самаго хлонка. 

И вогь на этомъь естественномь, поруальномь пути къ изгнан вин- 
товыхъ прессовь противъ воякаго основаня и здоровыхь принциповь кам- 
немъ преткновешя являются господа культурные промышленники, пытаю- 
Щ!еся остановить камушхами течеше р8ки. 

Если они и усшютъ теперь въ этомъ, 10 явлен!е ото будеть вре- 
менное, но боле компантная прессовка все равно пробьеть свою дорогу, 
займеть принадлежащее ой по праву положен!е противно всякой оппози- 
цы и пе далфе, какъ черезъ четыре— пять лЬтЪ тВ-же прошышленные л%- 
ятели будуть густо краснфть за ныньшнее ломанье кошй противно здра- 
вому смыслу и элементарнымь правиламь окономическихь основныхь ич- 
тересовъ. 

Перейдемь теперь къ прессовкё въ 600 пудовъ. 

Туже 60,000 пуловъ, какъ показываеть четырехлётий опытъ ва 
заводв г-на Флаксмана въ Бухарь даютъ на крактикВ слВдующий 


результат: 
Веого по 12 пудовъ цолучается 5000 кипъ, по 15 к, 
въ кины—5000х15 ; : з . . 750 р. 
Тара 6 аршинь ва кипу—=5000х6х13 ,. . . 3900 „ 
ЗЖелвва 2'/з ар. 9,5х 7,5% 5000. р . 21319, 


Итого. . 5962 р. 
Что противъ 12580 р. даеть эконохо въ сезонь 6618 р., а такъ 
какъ стоимость такого пресса у фирмы Крупиа— 7000 р., то въ одинъ 
тодъ стоимость этой затраты возвращается сполна и новый иресот, вполнв 
Удовлетворяя желёзныя дороги въ омысль погрузки 600 п. въ крытый 
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вагонъ, въ то-же время является постояннымь ожегоднымь ясточникомъ 
круцнаго дохода» 

Такимъ образомъ введоше новыхъ тгидравлическихь прессовъ  стои- 
мостью въ 7000 руб., составляющие для всего Туркестана общую сумму 
около полутора миллрона рублей возврататея въ одинъ годъ и через годь 
окажутся сполна оплоченными. 

Такимь путемь затрата въ полтора миллюна рублей ие только не 
вызоветь кризиса, а, наобороть, авится наивыгодн®йшимь поибщенемь 
капитала на 100°/о, 

Правда черезь два-три года покупочная ковкуреншя  понудать 
хлонковыхь промышленников отдать эту разницу— выгоду землед®льцу- 
плантатору, но отъ этого край только выиграеть, да вынграютьъ и вс% 
прикаеновенные къ сему учрежденя ин дВятели: желёзныя дороги въ сбе- 
режеши подвижнато состава, проиышленники ви наличности даровыхъ епол- 
на окупленныхь прессовь, а населеше въ постоянномь доходв оть перело- 
женной на нихъ экономи въ прессовкв. 

Но наши разечеты этимь не заканчиваются. 

Намъ извфетно, что заводы, изтотовляюще тидравлическе пресса, 
разерочиваютъ платежи за нихъ до двухъ лВтъ, В слфловательно, Ве 
стоимость переоборудования прессовъь во всемь краз не потребуеть совер- 
шенно затрать и произведется, такъ сказать, на средства заводовъ, изго- 
товляющихь пресса, а такъ какъ въ течеши года стониость ихъ сполна 
оплотится, то второй тгодъ дастъь заводамъ возможность выплатить стои- 
мость прессовь изъ дохода перваго года и еще заработать такую-же сун- 
му за времл, когда на пресса не затрачено почти ничего. 

Столь пугающая нашихьъ промышаленниковь необходимость переустрой- 
ства заводовъ и затраты на увеличено механической силы не иметь ни- 
какого значеня, ибо гидравлические пресса мотуть работать ручными на- 
сосами тамъ, тд ость полный недостатовъ въ запасной силВ, а тАВ ра- 
ботаютъ приводные винтовые *). 

Небольше заводы, имфюне ограниченное число джинъ и недостатокь 
въ механической силё, тёмъ самымъь требуютъ и мепьшее количество кииъ 
при той-же самой компактности прессовки въ 600 пудовъ. 

Для такихъ случаевъ устававливаются тВже самые тидравлическ1е 


*]| Просса, требующйе максимальное усише ие мене 7—8 силь, то этих силь впод- 
н& будеть достаточно, лад гвдраваическихь прессовь той ще продукцик, 


150 
— 809 — 


пресса, но моханическ!е насосы, работающие при затрат: отб. д0.16_ меха 
ническихь силь и продуцируюцие до 130—240 кинь въ сутки, а при: 
наличности аккумуляторов» требующие тользо 4 сить, должаы быть зам => 
нлемы ручными набосами. Послёднйе дадуть такой же эффекть прессовки, 
но только работа будеть мвдленаве и продукщя достигнеть лишь 40— 60 
кипь при двухъ рабочихьъ на насоеВ, что виолнв достаточно для излыхь 
заводовъ. При большемь количеств» рабочихь возможна и’ большая ^иро- 
дуктивноеть. 

Такимъ путемъ необходимость въ затратахъ па переоборудоваше за- 
водовъ совершенно отпадаетъ. ь 

Товарищество Ж. Блокъ въ свое врея устанонило гидравлическе“ 
пресса съ ручными насосами и таковые при нагрузкв вь 460. пудовь ра- 
ботали продолжительное время въ Бухарь у Восточнаго Общества и у 
т. Зайдель въ Самарканд» при двухь рабочихь на пресов и при продук- 
щи въ 60—70 киць. 

Въ настоящее время заводы Круппа и другихь безъ воякихь техни- 
ческихь затруднен вырабатывають пресса, которые при ручныхь насо-о 
сахъ достигають прессовки въ 600—750 и даже 900 пудовъ погрузки 
въ крытый вагонъ. 3 

Что касается до вёеа кишь, которые при гужевой поревозкв имвютъ 
важиое значеше, то этотъ вопроеь ве иредотавляеть никлкихь техниче- 
скихь затрулаеши, ибо прессолые заводы вырабатывають ящики вочкихь + 
разифровъ и, достигая той-же компактности, дають воъ кипЪ кавъ 12 и 14 
пудовъ, такъ и 7 и. 20, ф. необходимыхь для верблюжьнго вьюка. Отои= 
мость пресса при этом не измвняетоя, тажъ какъ съ уменьшешемт лика» 
и размёра кииъ увеличивается продующи орэсса. 

Такимь образомь вов требованя заводовь какъ вь отиошеши кох- 
пактиости прессонки, такъ и разивровь кишь пывё виолнь удовлетворяч 
ютсл усовершенствованными прессаяи послЬднихь типовъ. 

Наконець, нын® конструируются и таке пресса, въ коихъ при од- 
ножь и томъ-же лщикв могуть быть запрессовываены  квиы и въ 10 пу- 
довъ и въ 7 н. 20 ф., причемь, конечно, сохранены удобные и нор 
мальные разизры кишъ. : 

Прессу-строительные заводы въ настоящее время выработали цфлый < 
радъ системь гидравлическихь прессовь примвнительно къ условям Тур- 
кестана и его раздичныеь требовашлмь. Пресса могуть быть сооружены 600б- 1 
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разно еъ разифромъ кип и ихъ вфеомъ по желан!ю туркестанекихь заводчи- 
ковъ, съ насосами, приводихыми въ дВйстве парпиъ, моторами, водяной 
силой или руками и съ погрузкой въ крытые ватоны 610 пудовъ, 750 п. 
и даже 900 пудовъ, 

Пресса, предложенные заволожь Фридр. Круппь вк Магдебург — 
Буклу сооружаются съ равечетомъ, исходящимь изъ полезной викости кры- 
таго вагона за исключенемь перекладинъ, въ 1273 куб. футь, т в. 36 
куб. метровь при ширинВ, длинв и высотВ вргона 252х84х 104 люйна. 

Отоямость таковых прессовъ въ Туркестан® уже выив обходится въ 
7000 р. при погрузкз 610 пудовъ, 8000 р: при погрузкв 750 пудовъ 
и 9000 р. при погрузкв 900 пудовъ. 

Нть соивфнйя, что и русск!е заводы: Путиловекй, Грачева, Стол- 
ля, Фельзера, Гоппера и друге въ свою очередь предложать  соотвфт- 
ственные пресса и ЦЗны и надо ожидать, что взаимная конкуренщя еще 
значительно удешевить туркестанскимь заводчикамь стоимость оборудовая!а 
прессовочнаго дДВла примвнительно КЪ СВОиМЪ вЫГОодамь и ожидаемому но- 
воху тарифу- 

Общая стоимость полнаго перевооружешя возхъ заводовъ, какъ сказано, 
обойдется не свыше полутора миллюновъ рублей, 

Общий выводъ указываеть, что торгово-прохышленному и!ру не только 
нЪть серьезныхь основан й бороться противъ введешя новато тарифа, но 
прамой интересъ всего хлопковаго двла въ Туркестан требуеть введетя 
такого въ самомъ непродолжительномь времени, ибо только этимъ пону- 
дительнымь способомъ возможно преодолёть косность большинства завод- 
чиковъ, невиолнв ясно постигающихь собственные интересы. 

И. М. Слуцей 


Труды хлопноваго комитета. Том» 1. ив. 


Возникиий въ фовразв 1907 года при Децартаментв Звиледвля 
хлонковый комитеть, выполняя постановлен!е своихъ членовъ— приступить 
кё систематическому пезатаню журнала засЪданй, записокъ и другихъ 
хатераловъ, касающихся текущей дзательности комитета и ибетныхь 
хлопковыхь опытныхь учрежденй и предстевляющихь интересъ для лиць 
и учреждешй, близко стоящихь къ хлошковому дЪлу, — недавно выпустиль 


Во 


[6 


— 304 — 


въ свЪть 1-й томъ „Трудовъ хлошковаго комитета“. Этотъ небольшой томъ 
(въ 235 сграниць) на дв трети заполнень отчетами по опытвымь хлоп- 
ковымь учрежденямь Туркестанскаго края за 1906 г. и отчасти описа- 
емъ положешя сельскаго хозяйства въ ЗакастИской области, а на одну 
треть —главнымь образомь протоколами злофданй хлоиковаго комитета за 
1907 годъ. Изь приведеннаго въ первой части „Трудовъ“ положеня о 
хлопковомь комитет можно заключить, что функщи этой «совЪщательной 
единицы при Главномъ Управлени Землеустройства и Зеитедвл!я» заклю- 
чаются въ обсуждени, объединени и направлеши даль, касающихся хлон- 
ководетва и хлопковой промышленности, при чемъ на обсуждене членов 
комитета постунають „вов дЪла, касающся: а) расширеня и улучшеня 
культуры хлончатвика, 6) орошеня новыхь земель, въ видахь тасширеня 
хлоиководства, в) торговли и транспорта хлошка, г) улучшешя условй 
производства и сбыта хлопка, д) изелвдовая положеня и услов!й хдоп- 
ковой проиышленности, е) развит культуры хлопчатника въ производя- 
щихъ его странахъ“. 

На четырехь засздашяхь комитета вь 1907 году, журналы коихь 
напечатаны въ 1=мъ том „трудовъ комзтета“, обсуждению подвергались 
слфдующе вопросы: 1) зенельныя права кочевниковь, въ связи съ вопро- 
соль объ измнеши ст, 270 положешя о Туркестансхонь краб, 9) объ 
условяхъ расширешя  хлопководетва въ Туркестан и главн. образомъ въ 
Ферганв (по поводу записки позем.-податного комиссара г. Шлилева); 
Зо проведешщи жельзнодорожной лини Ташкент — В8рный —Оеминала- 
тинскъ—Омскъ (прошене Московскихъ фирмт на имя Манистра Торговли 
и Промышленности) и, наконець, 4) объ экспедищи въ Туркеотавъ для 
изслёловаюя вопросовь хлоиководотва.—По вопросу о земельныхь правах 
кочевниковь и измВнен!и ст, 270, на основаши которой кочевники, раз- 
броеанвые по вобну краю, не ограниченные въ своихъ передзиженяхь, 
ниВютъ право пользованя землей по которой они кочують, — комитеть въ 
заобданяхь 29 марта и 16 апрёля 1907 года, находя, что разре“ 
18 вопроса о точномь опредвлеши территоральныхь правъ на землю ко- 
чевниковь является  кравугольнымь камнеиь прочной постановки дВла 
использованя  свободныхь  пространствь Туркестана для пужиь хдоп- 
воводства, хостановиле—признать необтодимыме, въ иптересахъ прочной. 
постановки и широкаго развышя культуры хлопка въ Оредне- Азбатокихь, 
владфныхь, скорьИшее отгравичеше земель мёотнато кочевого населен, съ 
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порбхачей въ распоряжеше Государства возхь ` свободныхь земель, которыя 
и могли бы служить культурнымь земельнымь фондомь для различныхь 
мадобностей Государства, въ томъ чиса% и для расширешл хлопковыхь плантаций 
Между  прочимъ, аиболье р®шилельно высказывался за необходимость 
„вдвинуть кочевниковь въ изъфотныя траницы“ Директорь Департамента 
Земледвмя Н. А. Крюковъ. По ого низнИю, „невыясненность звмельныхь 
владНИ кочевниковь тормозить развит!е края и свазываеть руки Гову- 
даротву въ его культурныхь  начинаяхь и потому нужно кочевников 
окончательно надзлить землей; пока это главное прецятетые къ исполь- 
зовашю свободныхь земель въ нашихь средне-азатскихь владьшяхь не 
будеть устралено, нельзя расчитывать на привлечение туда частныхь капиталовь 
— предпринимателей и хлопковое дёло въ Туркестан не двинется съ мВета, 
пока вопрось о земельномь устройств кочевниковъ пе получить оконча- 
тельнаго и опредвленнаго рьшеня“. 

Что касаотея ‚„заманчивыхь“ предложений г. ПТиилева относительно 
возможности расширеня площади подъ культурой хлопчатника на счеть 
уменьшення другихь поебвовь (пшеницы, люцерны и пр.) и развитым ир- 
ригацоннаго дфла въ Ферганз, при чемь, по увфрено г. ГШиилева, не- 
необходиныя для развит!я хлопководства культурныя ифропрятя могуть 
быть исполнены на ферганскля земсвйя средства и не потребують никакияъ 
затрать изъ средствъ государственныхь, то члены комитета, находя нфко- 
торыя положешя автора не соотв тетвующими дЪйствительности и не рас- 
полагая необходимымь статистическимь матералонь по хлопководетву, выс- 
казали пожелан!е, чтобы въ Туркестан была комавдирована обобал экспедищя 
изъ 2—8 спецалиетовь, которал и должна ни мст® разрёшить вопросы 
о слособахъ расширешя культуры хлонка, опредфлить тодныя для орошо- 
шя земли и пр. Какъ известно, такя окопелищи уже были въ Туркестан 
дВтоиь 1907 года: одна—гидрологическая съ Раунеромь во главв и дру- 
тая— хлопковая съ Таратыновымь во глав. 

По поводу прошенйя московскихь фирмь Министру торговли о необ- 
ходиновти проведеня жел№зной дороги Ташкенть— Омокъ, въ цфляхь впаб- 
жел Ферганы хлфбомъ изъ Западной Сибири и расширеня площади хлон- 
чатника на счеть ожидаемаго при этожъ въ Фергань сокращения мвотныхь 
поевловь хлЬбову, комитеть ни къ какому опредвленному рёшению не’ при- 
иелъ; но большинство членовъ ого высказалось въ томъ смысл, что производство 
хаббовь на мВотВ авлявтся желательнымь и вопрос о раеширеши хлол- 
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ководотва за счеь сокращешя культуры хлЪба требуеть осторожнато р%- 
щешя. Между прочимь М. П. Федоровь, отрицая указанное значеше” до- 
роги Ташкенть — Омекъ, звявильъ, что всли-бы лаже все насоленте Туркестана 
кормилось исключительно призознымь хлвбомь, то и тогда его пришлось 
бы перевозить не болфе 45—50 миллроновь пудовъ, а такое количество 
пе оправдало бы затраты 250 мнллововь на проведеше проектируемой 
лини. За послвднее время въ Туркестать ввозилось не болфе 3'/э шалль 
цудовъ хаЪба и если на мвотныхь рынкахь наблюдаются очень выбовля 
цвны на хаВбъ, то это гл. обризомь отъ неорганизованносмти мфотной тор- 
товли. На послёднемъ засдаши комитета обсуждалась знаменитая и из- 
зЪетная туркестанскимь сельскимь хозлевамь „„программа изельдованя хлоп- 
коваго дфла въ Туркестав8“, заключающая въ (08 52 вопроса, Резюми- 
руя высказанных по поводу програины соображешя, предездатель отивча- 
еть, что коренными вопросаши работы окемедиши должны явиться вопросы: 
1) 0бь изъяи подъ орошеше земель, находящихея въ пользовани кочен- 
пиковъ; 13) наиболве устойчивые способы хозлйства по хлопководству; 14) 
рабочёй элементь для хлопководетва па новыхъ звиляхь и 24) привлечение 
частной предиримчивости для орошенйя новыхъ звуель. Наиболье детальному 
разбору подвергъ программу экспедищи В. В. Дубасовъ; имъ, шежду про- 
чимъ, было указано, что наиболве пригодными для позникновешя ируи- 
выхъ предпрытй по культурв хлопка въ Туркестанв являются громадныя 
пространства шо лфвоиу берегу Аму-Дарьи и именно здфсь прежде воего 
пеобходишо приступить къ орошеню вовыхъ земель. Почва и климать этого 
района, по отзывамъ одного американскаго профессоря, посфтившаго Тур- 
кестань, предотавляють лучшйя въ мВ усломя для культуры хлопка; въ 
тоже время воды Аму-Дарьи еще почти не использовапы, а это нашь Ниль 
какъ по количеству воды (100—400 куб, саж. въ секунду), такъ и по 
плодородю ила, который она носать, и во велкомъ случаВ свободнымь 
запасомь воды въ Аму-ДарьВ легко можно оровить 400—500 тыслчь де- 
сятинъ и тмъ предупредить надвигающися хлопковой голодь. 

Въ приложенной къ журналу 8-го засздани запискВ тон,-лейт, ЭЖи- 
лынокаго „объ орошаемыхь и пригодныхь для орошеши земляхь въ Тур- 
кестань и ЗакавказьВ даетоя осводва данныхь о вфроятной площади год- 
ныхь для орошеня земель, данныхь не разъ приводившихея во многих 
комнисслхь по вопросамъ хлопководетва, и повфствуетея печальная исто 
мя работь по орошеню 45000 десятинь въ Толодной степи, Самарканд= 
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ской области. По исчислешю тен."лейт. Жилинскато будущая площадь 
вновь орошенныхь земель составить до 2200000 десятин, считая въ томъ 
числ: 1) въ Самаркандской области 390000 деслт. (Голодная стень 350000 
и районъ Дальверзинь—арыка 40000 десат.), 2) въ 0.-Дарьинекой 0б- 
ласти 60800 дев. (шо Келесу, Дрысу в Чирчику) 3) въ Ферганской обл. 
232700 дес., 4) въ Ану- Дарьинскомь отдфлЬ—20000 деглт.; 5) въ 
Хи — 200000 дес. (низовья Аму-Дарьи), 9) въ Вухарь до 900000 
десят., 7) въ ЗакавказьВ— около 494000 десят. и 8) кромВ того счита- 
ется возможнымь увеличить площадь иоливныхь земель въ Закасшйской 
области, въ Закавказьв и въ Гуркестан— па счегь упоралочемя пользо- 
вая оросительной водой (изцавемь воднаго закона) и путемь первустрой- 
ства тузвиныхь гидротехническихь сооружен. Сопоставляя оти широке 
проекты орошеня повыхъ земель въ будущьмъ съ дЪйствительнымь холомъ 
работь по орошенйю такихъ земель, можно прИти въ полное отчалше и 
заранфе предсказать, что при такомь темоВ работь Росуи придется цвлыхь 
почти б стол ждать осуществлешя мечтав!Й генерала Жилинскаго— 
оживить 2900000 десятивъ плодородной земли въ знвойныхь районахъ па- 
шихъ овраинъ, а русской хлопчато-бумажной промышленности при этонъ 
еще цзлыхъ почти 2 столвя будетъ суждено трецетать подъ угрозой 
хлонковаго голода. Въ самомъ дфлЪ; во времени отврымя работь (въ 
1901 году) по проведеню канала мъ Голодной степи, разсчитаниаго па 
орошене 45000 деслтинь, прошло уже 7 лЬть, а ирригашопиая свть 
далеко еще ие закончена и въ магистральной части; мало того, волвд- 
стве невыполнетя веёхъ рабогь въ предиоложенный пятилвтий срокъ и 
нелености нВкоторыхь деталей первоначальнаго проекта ирригашонныхь 
сооружен!й, за все ото время три риза мфнялись проекты канала и столько 
же разъ составлялись новыя сизты ва веде работь по кавалу: въ 
1898 году быль составлень приекть ва 45000 десятинь со стонмостью 
работь въ 21/2 миллюна рублей, въ 1905 году стоимость твхъ-же сопру- 
жешй почислялась уже въ 4900000 рублей и ваналь проектировалея съ 
перепадами, вь 1906 тодуЬ— шо изучеши ирригащоннаго дьла въ Инди 
вовымъ ироизводителемь оросительныхь работь въ Голодной степи пиже- 
перомь Островскинъ-—составлевнь повый проенть дальныйшихь работь и 
стоимость ихъ по нему опредфляется въ 3265000 рублей, при чень ка- 
цаль будоть уже безь перенадовъ и разсчитянь онъ на орошешь чуть ди 
не 80000 десатинь вифсто перевовачальныхь 45000 десятин. Мы ви- 
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димъ, какъ быстро и рЬшчтельно изнялись проекты и сифтныя исчисленя 
по толодностопекому каналу и как, въ то-же вреши, шли работы по его 
проведеню н отпускались нужный на это деньги. И если ототь одинствн- 
ный проекть орошемя 45000 десятинь потребоваль уже почти десять лВтЪ 
времени для своего осуществлевя, то вся исчисленная ген. Жилинскииъ 
площадь тодныхь лля орошенйя земель (2,2 милл. десят.) при такой си- 
стемь работь можеть быть орошена, какъ мы сказали, разв лишь черезъ 
500 л%ть!... 

Мпропуятёя Пепартамента Земледьля по хлонководетву выражают- 
ся въ содержаши @ опытныхь полей и 4 показательныхь плантащи въ 
Закавказь\, 3 опытныхь полей и ставши въ Туркестан, на что ежегод- 
о расходуется 31300 рублей, и въ приглашеши 4 спощалистовь, 3 
старшихь инотрукторовъ и 7 младшихь инструкторовъ по хлоцководетву, на 
вознаграждене и разъёзды которыхъ расходуется ежегодно 16700 руб, 
Сльдуеть замфтить, что не смотря на то, что площадь подъ культурой 
хлопчатника въ Туркестанв болЪе чвмъ въ 4 раза превосходить таковую 
же въ Закавказьв, тдв подъ хлопчатникомъ нивется лишь около 50000 
десятинъ *), оно въ смыслВ постановки опытно-хлонковаго дла и по чие- 
лу спещалистовъ, обставлено гораздо лучше, нежели Туркестан; такая 
пепормальность уже отывчепа подлежащими сферами и, какъ мы слышали, 
въ будущаго года, если позволять средства, въ Турквстанв тоже уведи- 
чать штать спешалистовъ по хлопководотву, а опытныя учреждения —бу- 
дуть расширевы и обставлены вовии необходимыми средствами для поста- 
новки опытной и показательной работы на подобающую высоту. 

Большую часть 1-го тома ‚„трудовъ““, какъ мы сказали, запииають 
отчеты по опытныма полямз за 1906 г.; первымъ помбщенъ отчеть 
агронома Бушуева по опытному полю въ Голодной стени—на 103 стра- 
вицахь, вторымъ— агронома Шахназарова по Андижанекоху полю —на 17 
стравицахь и третьииъ —агронона Башмакова по Дохабадекому полю, 
занской молочной ферм, каракулевому стаду овець, богарнымь показа- 
тельнымъ посфвамъ и складу земледвльчесвихь машинъ въ Асхабадв —на 
22 страницахь; крон этого, въ конць ‚о трудов“ приложень отчеть 
тото-же птронона Башуакова „о положени сельскаго хозяйства въ За- 

+) Вь 1906 голу въ Туркестанй я Зякаешйской области похъ хлозкомь бнзе 190000 
дес, и собрано сырца 19,6 миля пуд. 


Въ 1906 году въ Закавкать® похъ хзопкомъ было 82000 дес, и сырца 2,4 мн. пуд, 
у он в У и Бухарв т Ч > 5, ь 
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касшйской области за 1906 годъ’’. Отчеть агронома Гушуева снабжен 
13 фотографическими снимками по развымь полевымь и садовымь куль- 
турамь голодностенскаго оцытнато поли, планомь опытно поля ©ъ под- 
робной эксиликащей и кабается не только итоговъ дВательности оп. ноля 
за 1906 тодъ, но и заключаеть въ 808 подробное описаше остественно- 
историческихь факторовъ въ Голодной етеши (климать, почва и солонцы, 
растительность и пр.), орошевя, оВвооборотовт, удобрешя, истори ошыт- 
нато поля, молочнаго стада и пр. Что касается итоговъ дзятельноети опыт- 
ныхъ полей, то по андижанскому и голодностепекому полямъ центрь тя- 
жести отчетовь перенесень главнымъ образонь на онисаше опытовъ съ 
посВвами пшеницы, гаоляна, кукурузы, джугары, маша и люцерны. Не 
останавливаяеь подробно на результатах оцытовъ съ хлопчатниконь и др. 
культурами шо указаннымь отчетамь, такъ какъ объ отихь результатахь 
уже были помфщены сообщения нё страницакь „Туркест. Сельск. Хоз.“ въ 
прошломь году, отибтинь лишь, что какъ на апдижанскомь, такъ и на 
голодноствискомь опытныхь поляхъ изучалось в1ян1е слВдующихь факто- 
ровъ на хлопчатник: 1) способовъ побвва сЪмлнъ хлопчатника (рядовой 
свалкой, грядовой въ окучникомь, сартовокй — джолчный и вь разбросъ), 
2) удобрешй, 3) количества оросительной воды, 4) чередовашя различ- 
пыхъ полевыхь растешй на урожай хлопчатника, 5) числа растенй въ 
луночкахь, 6) чеканки и 7) солекщи различныхь сортовъ хлопчатника— 
упланда; па асхабадекомь-же пол поставлены были на одномь участк® 
опьты съ вляшень на хлончатникъ (удобренный навозомъ); орошешя 7 
вратнаго и 6 кратнаго, чеканки и поевва гифздами и сфилкой Ваппега, 
По поводу постановки вовхъ этихь опытовь слбдуеть сказать, что въ 
виду несогласованиоми ихъ на разныхь опытныхь  поляхъ и отеутетвя 
общей для нихъ програмиы, сдфлать обще выводы, на основанйи отчетовъ, 
по веВмь полямь довольно затруднительно. Такъ оказывается, что на го- 
додностепскомь опытномь пол основные опыты были поставлены съ сор- 
томъ „ферганскаго“ хлопчатника и каждый опытный участокь получиль 
3 венашки (одна—- осенью), шо 4 и 5 подивокь, по 2 мотыженя и 3 про- 
пашки Р!апефомъ и побъвъ быль произведень 12—15 апрёля пря ченъ 
растешя въ радахъ оставлялись на 10 вершковъ, а нежду рядами на 
1 аршин и сВялкой высВвалось 3 пуда на десят.; на андижанокомь — 
опытный сорть не указань, участки получили по’ 2 вопашки, число поли- 
вокъ пе указано (въ одномъ случав их 6), мотыжеши 3, пропашекъ не- 
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указано, посввъ-одинъ 9 апрёля, а другой, видимо, въ конц апрёля, 
иричемь сВмянъ расходовалось оть 4 до 7 пудовь на десятину; наконецъ, 
на асхабадскомь полВ— опыты производились съ сортонъ Кио’, опытный 
участокь перецахивался 3 раза (одинь разъ осенью), получиль 6 поли- 
вокъ, 2 мотыжен!я и 1 пропашку, посввъ произведень 30 марта, при- 
чемь свнянъ для рядового поовва Ваппегомь потребовалось на десятину 
2'/з пуда съ разстоянйями въ радахь шо 1. аршину. Надо думать, что. 
высказанныя на бывшемь въ 1907 году съёздь туркестанскихь агроно- 
зовъ пожелан!я, чтобы заввдывающие опытными учрежденями въ Турке- 
(та при постановкв опытовъ придерживались общей програмны 1908 г. 
и по возможности производили ихъ при одинаковыхь усломяхь, будуть 
приняты къ руководству при постановкВ опытовт уже въ 1908 году; 
между прочинъ, особенно приходится настаивать на тонъ, чтобы основные 
опыты съ хлопчатникомь производились на всвхъ опытныхь поляхъ съ 
однимь кавимъ-либо сортонъ (наприиёрь, Кшез или Кокъ—чигить) и 
при одинаковыхь разстояяхь между кустами и рядами. 


Воть нфкоторые выводы изъ опытовь 1906 года на оп. поляхъ: 


О пытное 


Каве опыты. Вь Голодной степи. Въ Андижан. | Въ Асхабадь. 
Урожай въ пудахь на десятину. 


Сорта хаопчат- |Хаопчатнивкь въ Годод, степи 
ника, быль ва '/з—1]› повреждень гусе- 
ницей лров. совки, Юща‘в 91 п.и Кара 
Лучине по урожаю |Кокь-чигить—108 п, и ЕЗпа’5 94 и.| 89 п. 
Средые..... | Малаа-чигить 81 п и Кара-читить Онк-боль 77 п. и Кокъ 


О оне Ми, 
Худшие ..... Рефзгкиа 88 и. и Киззейв 68 п... |Реегкние 53 в. и 
Способы поспва: Клзбе!в 54 п. 
`Радовой-сЪялкой .| 62 пуд. на десят, 801] пуд. 
Ручной—на джол- ОЕ 
Ка... .| 48 о 78/4» 
Ручной на грацахь орган. 
окучник, .... 34, а 


ао | с 
Разброный ... 18/0), | С г 
„Вмяме числа по- 
ливокз; 
Лучший урожай. . 6 поливокь: 2 до цвЁ- 
тени, 4 во время 
Цит. ни одной при. 
созрёванш. ...` 


111 пуд. 7 поливокъ 118 п, 
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| Средшй урожай. . 


| Худший урожай. . 


| Вмиящеудобренл: 
| Навозъ —2400 п. . 
| Хаоцк, жмыхъ 70 п. 


Вмаяще чеканки: 
| 28° на... .. 
| дя... 

Контрольн. 
| Ваяне числа расть 
65 зд: 
| 1 растеше. ...- 
| 2 растеши ...- 
| 8 растев я... . 


| Вмянае предиество- 
вавшихь глопчатн 

‘растенй. 

| Лучшый урожай. . 


| Среды урожай . 
| 


| Худш!Й урожай. . 


6—7 поливокь; въ 1 
случа 3 пол, до 
цебтенн и 8 во 
время цввтен, а 
во Я.мъ--двВ до 
цезт, четыре во 
время цвзт, и одна 
при созрёваши, 

3—4 поливки: дв по- 
лавки до цвфт., на 
одной при цифтевя 
и одна или дав при 
созрЁначн, 


70—80 и 


87—59 п, 


————д_дА——д——_— 


Поздийй майск!й посфвъ 281]. | 
22 


По хлон чатнику-же, но пару, ку- 
курузВ ин машу—=50 пуд. 


По озимой пшениць н джута —= 
42 пуд, 
По просу и кунжуту==21—84 п. 


102 пух. 
104 ,, 
102 „ 
99, 


91—97 пуд. 


— 99 — 


6 полинокъ 92 п 


178—118 пух. 


73—99 пух. 


192 пуд. 
71, 
71—92 пуд. 


Бушуева, 
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Протоколы номисси, разсматривавшей вопросъ 0 продовбльственныхь 
затрудненяхь населена въ хлопковыхъ районахъ Туркестана, 


Засьдане 22 января 1908 1ода. 


Чзеномъ комисош В. А. Плеоневичемъ быль прочитань одфданный 
имъ общему собранйо докладъ, послуживиий поводомъ къ образованйюо на - 
стоящаго совфщан!я. Предофдатель, С. В. Понятонск!, предложил внимав1ю 
комисс1и подробныя свфдфня, излюстрированныя даграммама, о развития 
хаопководства въ Туркестанокомъ кра въ перодъ 1899—1907 гг. Изъ этихь 
данныхъ видно, что подт хлопковыми пхантащями находится окозо 25%/, всей 
культурной площади, т. е. такое пространство, которое отнюдь ме мо- 
жетъ угрожать сокращешемъ производства необходимыхь дая населена 
продовольственныхь продуктов, дяя широкой культуры которыхъ остает- 
ся вполнф достаточно м$ста. НФтъ основан! ‘предполагать возможность 
недостатка въ зерновомъ х4фбВ дая продовольств!я наседен!я, такъ какъ, 
помимо пос$вовъ зерна’на орошаемыхь землихь, въ минувшемъ тоду 
значительно расширилась пзощадь богарныхь посбвовъ, причемь въ од- 
ной только Ферганской области, (главной патребительниц® привозного 
х2Ьба), съ богарныхъ полей собрано до 3 милноновь пудовъь пшеницы; 
въ областяхь-же Сыръ-Дарьинской и ‘Самаркандской излишки хяфба на- 
правены дая продажи въ ту-же Ферганскую облаеть, иди до сего вре- 
мени остаются на рукахъ у производителей, такъ что цёвы на хаЪбъ по 
настоящее время стоять вполнф умёренныя. Единственной причиной, 
препятствующей равномфрному распредфленю урожая по различнымъ 
мФотностамт, является 74020е состояне дороз, покупательная же способ- 
ность туземнаго земледфльческаго населен!я въ значительной мёрф пони- 
жается отсутстьйемь мелкало доступнаю кредита. Къ устраненю втихъ 
неблагопратныхь услов!й и необходамо пранять мфры въ возможно ско- 
рёйшемъ будущемъ. На это со стороны г. Плесневича посафдовало воз- 
ражене, что оФФищальныя свфдфн!я вообще не отличаются достаточной 
точностью, а потому возможно, что подъ хлопкомъ занята площадь бодь- 
ше указанной; что имъ имфлась въ виду масса медкихь  хлопководовъ- 
туземцевь, не производнщихъ ничего, кромё хлопка и по причинё его 
веурожая, не имфющихъ денегь для пробрётев!я хд%ба; что хотя въ нв- 
стоящее время дИствительно имбются запасы х48ба, но хдёбъ ототь 
вв отсутстемь сбыта на м$стБ, будетъ вывезень изъ края, посл детвемъ 
чего и авитоя недостатокъ въ продовольстви; поэтому онъ ечитаеть не- 
обходимымъ произвести сокращене этого вывова путемъ заготовки хаф. 


ба дан нуждь наседевя интендантскимь вфдомотвомъ. 


Вопроеъ этотъ вовбудиль весьма оживленный и продолжительный 
обмфнъ мыслей между членами совфщаня. Было высказано, что хдопко- 
водствомъ занимвется не бодфе одной пятой части всего наседеня, что 
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даже владфяьцы мелкихь учаетковь почти никогда не обращаютъ подь 
хаоповъ всей принедаежащей имъ земли, ласфвая болыпую или меньшую 
часть ея раззизными овощами иди х4Ъбомъ, сяфдовательно, всегда имф. 
ють вфкоторый запасъ продовольственныхь продуктовъ. Неурожай хлоп- 
ка, конечно, весьма небявгопратно отразился на матеральномъ позоже- 
нш дицъ, завимающихся воздфльваншемъ этого растев!я, но положен! 
это двлево отъ того, чтобы угрожвло обнищанемъ цЪлому классу населе- 
вя, На отсутстые тёкой опасности, между прочимъ, ‘указывають стоя- 
ция даже въ настоящее время высоки цфны на домашв!Й окоть, кото, 
рый при острой нужд обыкновенно первымъ пускается въ продажу и 
падаеть въ цфвв. ВыфстБ съ тЪмъ члены совфщан!ч призвали, что от- 
сутстые удобвыхь путей сообщев!я и мелкаго кредита вредно отзывается 
на благосостоянйи населешя и что необходимо принять тф или другя 
мБры къ устранен!ю этихъ неблагопрятныхь Факторовъ, изъ каковыхь 
мБропрят!Й одни должны имфть экстренный харавтерь, а друг! прове- 
дены въ болдфе иди мевфе близкомъ будущемъ. Всяфцствые этого предо- 
датель сообщиль, что къ с1фдующему засБданю имъ будеть составленъ 
и предхоженъ на обсуждене комисси особый докладъ по этому. вопросу. 

По окончавфи прен!й совЪщане признало, что ЕЪ настоящее время 
нЪть рЁшительно никакихъ данныхъ, могущихъ послужать освован1емъ 
къ возбуждено ходатайства о привятш столь экстренной мФфры, какъ 
заготовка хдзба интендантствомъ, о чемъ и постановлено довести до 
свЪдЪв]я общаго собран!я сезьеко-хозяйственнаго общества. Вопросы объ 
улучшен путей сообщен!я и объ организаци мелкаго кредита рёшено 
подзвергеуть детальному обсуждению въ слфдующихъ заофданяхъ. 

По принят! такого р5шешя г. Плесвевичь заявить, что онъ ве 
находить возможнымьъ участвовать въ дальвёйшихь совбщав{яхъ комисои 
и выходить изъ ея состава. 

Засьдане 1 февраля 1908 люда. 

По открытди засфдавя предофдателемь былъ сдфланъь сабдующи 
докладъ: Прекрасныя климатичесвя уоловя края, его богатыя полвы, 
волн достаточное орошев!е, наконець, умфлая, рачительная культура, 
и то особенное внимав!е, которымъ пользуется хлопчатник, какъ ра- 
стене, почти не имёющее конкурреитовъ въ отношен!и выгодности (осо. 
бенно въ смыса$ валовой доходности), —перемфетиаи центръ тяжести сель- 
скоховяйственной дфятельносги эъ значительной части края въ сторону 
хдопководотва, Перемфщене случилось уже давно. Такъ, наибольшая п20* 
щадь; какая когда либо отводилась этой культур® набаюдалась въ 1901 г., 
БОгд8 ВЪ ОДНОЙ только Ферганё было занято хлопчатникомь 233 тыс. 
дес.; въ Самаркандской области 23 тыс. дев. и въ Сырз-Дареннокой съ 
Аму-Дарьинском» Отдфломъ 30. тыс; дес, Воего-же въ краз занято было 
Этой культурой до 281 тыс, дес; 
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Но изолированность Ферганскаго рынка и отвутстве зЪ то время 
путей сообщен!я съ рыонами, проиавохящими хлфбъ, довело цбны на 
пшеницу до 2 руб, 50 коп, за пудь, в такъ какъ цфна пуда хлопка 
превышала на 20—30 коп. цёну пуда покупвого хлфба, то экономиче- 
ская невытодность позожев!я нфоколько осдвинула центръ тяжести обрат- 
но, в боязнь повторевя этого явден1я все время поддерживала культуру 
хлопчатника на установившемея съ 1902 г. относительно невысокомъ 
уровнЪ. Здфсь, однако, не томько ум6стно будетъь вспомнить, но необхо- 
димо усиленно подчеркнуть то явлеве, что положеве, въ которомъ на- 
ходилось хлопководотво въ 1901 году, выразившееся наибольшею изъ на- 
блюдавшихся площадью подъ хлопком, не явилось результатомъ нор- 
мальнаго роста производства, овободнагооть постороннихъ вмВтнательствъ, — 
нётъ, золотой дождь, сыпавшИйся изъ весгораемыхь кассъ московскихъ 
и зодзинскихь коммерсантовъ, устроившихъ здбсь свои конторы для по- 

. купии средне-вйатокаго возокна, даль этотъ неестественно высок! ростъ 
вжному по натур и чуждому пришельцу-хлопчатнику, неестественно 
эввинчивая подожене, удержать которое оказалось невозможным. 

Яваене это объяснялось нё только ходуленостью положения, создан- 
ваго коммерческими ухитревями буначной системы (система’ январь- 
скихъ, Февральскихъ задатковъ), но также чи тёмъ, что самая система 
была признана неудачной, —тВыъ что вдминистращия края, желая преху- 
предить закабвленность населеня ховкимъ аферистамъ, прилагала всё 
усия къ тому, чтобы подевное и выгодное занят! держалось въ извфот- 
номъ руслВ, не нарушая естественнаго течен!я экономической жизни, не 
вызывая болфзненныхь потрясен! и толчновъ въ увяадв всего существо- 
занйн тувемца. Въ результатВ съ 1901 по 1907 годъ включительно 020- 
щадь подъ хлопчатникомъ выражалась приводимыми ниже цифрами, какъ 
® Кия всего края, такъ и отдёльныхъь его областей. 


Десоятин  ы, (въ тысячахь). 

Турке- Самарк! - . 

Года. а, аа И Ре а 
1902 193 154 24 15 
1908 179 154 10 15 
1904 226 188 18 20 
1905 196 164 19 13 
1906 211 175 14 22 
1907 257 191 27 39 


№ Но экономическое положен!е нашего отечества за это время круто 
ось. ‘ ТЕК 
режитыя нами войны (русско-китайсная и японсиая) приву- 
ство нокать средствъ на ихъ ведеше, между прочимь и 


‹ водокнв американскаго происхожден!я, вслфдотв!е чего пощ- 
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анна нь американское волокно хлопчатника дозедена ныяё до 4 р. 15 к, 
съ пуда. Это почти боевая пошлина. Такимъ образом, нашь гемледВ- 
децъ, рьшивпий заняться хлопководотвомь, уже въ моменть рёшешя 
имфеть премно въ 4 р. 15 к, на пуд волокна, изи около 1 р. 30 к, на 
пуд сырца и, сяфдовательно, уже этой опекой ставится вн конкурен- 
ци къ своимъ американскимь товарищамъ по занятию. 

Но изъ каждаго положев!я, при желани, возможно найти выходъ. 
Америкавцы изшди его въ чрезвычайномъ и удивительно быстромъ уве- 
личени у себя числа веретенъ, которое ва то-же время по даннымъ 12 
ценза Департамента Земледвл!я въ Вашингтов$ возросао съ 10,6 мила. 
въ 1880 году до 19 миди. штукъ въ 1900 году *) 

Въ результатВ американцы вышли побфдитедями. Ови сильно под» 
няли цфны ва свое волокно, доведя его съ 6,5 руб. до 8 руб. и дороже 
за пудъ на мбетБ производства, а благодаря ввозной пошлин въ 4 руб, 
15 коп. въ МосквБ оно стало обходиться до 15 руб. за пудъ 1 сорта. 

Ныв% подожеве нашей хлхопкогой промышленности еще продолжа- 
етъ обостраться, такъ какъ рость американской бумагопрядильной про- 
мышаенности не остановился до сихъ поръ, и пессимисты предвидатъ мо- 
менть, когда Америка вовсе прекратить отпуокъ сырья. Въ предзидВни 
этого кризиса, наше правительство, въ схерЁ интересовь бумагопрядиль- 
вой промышленности, принимаеть цфлый рядъ мёрь дальнёйшаго раз- 
вит!я отечествевнаго хлопкозодства на южныхьъ окраинахъ, Въ проведе. 
ни въ жизнь нЪкоторыхъ изъ этихь мфръ принимало участе и Турке- 
станское общество сельскаго хозяйства, 

И прежде всего добавочный рубль пошлины, такъ называемый ви- 
тайск!й (добавленный въ русско-китайскую войву), не только не оты- 
ненъ, во прочно завоевавъ себф право гражданства, служить одной изъ 
причинъ посягательства на нарушен экономическаго равновзс1я въ фи- 
нансовомъ круговоротВ нзшихъ хлопководовъ, 

Небывалый урожай хлопка 1906 года, когда съ лучшихь десатинь 
въ ФерганВ было собрано свыше 100 пуд. хлопка-сырца; высокое квче- 
ство продукта, собранваго зам чятельно удачво въ отношен!и `качествен- 
номъ; цфна, доходившая до 4 руб. 10 коп.—4 руб. 15 коп, за пудъ сыр- 
ца,—все это окончательно вскружило голову обыкновенно осторожному 
туземцу. Но 1906 г. былъ удачнымь не только для плантаторовъ, —гораз- 
до болфе удачнымь онъ оказался дан гг. хаоцкопромышаленниковъ, по= 
пробовавшихъ удержаться на этой позищи и въ 1907 году. Съ этой цфаью 
были розданы населению значительныя суммы денегъ, Чаоть ихъ роздяна 
еще передъ поефвомъ, часть передъ уборкой, часть въ видф задатковъ 
передъ открымемъ сезона покупки, 


*] Въ то-же время мёстное потребяен!е хлопка въ Америк возросло до 3,372.166 —8-ин 
пудовыхь тюковъ, 
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Чтобы пробрёети побожёе хлопка были пущены въ ходъ всё сред- 
ства. Отъ одного изъ ташкентокихъ покупатехей мы слышали заввлен!е, 
что роздано столько звдатковъ, что „хлопокъ будуть осфять даже на 
врышахь“*). 

Мы не ошибемся въ сторону преувехичев!я, если скажемъ, что во 
всемъ краЪ населене получило въ видВ ьвансовъ и задатковь свыше 20 
милмоновь рублей. Мы думаемъ, что сумма эта еще гораздо выше. 

Такимъ образомъ, въ 1907 году, какъ-бы воскресда та-же бунач- 
ная система, и вотъ что о ней заявилъ г. Меленевск!й **): „Запродавъ вна- 
чительвую партйо товара, хирма спфшить покрыться зАФоь, въ краф, 
причемъ покупаеть по твердой же цёнв на сорокъ звирсданную партию 
товара 9. чистачей въ то время, Богда цзна на него еще не выяснена. 
Пра этой операция Фирма отчисляеть себф значительное вознаграждене,— 
въ разыБрВ рубля изи полуторыхъ на пудВ чистаго волокна. Въ свою 
очередь и чистачи, запродавъ нё срокъ товаръ, сибшать покрыться, по- 
купая на твердыя цёны хлопокъ черезъь своихъ посредниковъ-комисс!оне- 
ровъ и арбакешей у населевйя. Этого рода спекулятивныя вапродажи вно- 
сять большое замфшательство во все хлопковое дВао, служа насосомъ для 
перекачиван!я благъ изъ тощихъ кармановъ плантаторовъ въ желёзныя 
кассы спекулянтовъ“. Въ заключене г. Меленевскй сообщилъ, что въ на* 
стоящее время кокандов!Й биржевой комитетъ обсуждаеть этоть вопросъ, 
но еще не пришелъ къ какому-4ибо опредфяенному рёшеню, 

Затфмъ, что касается выдачи задатковъ, то то жз лицо сообщило 
сяТдующее: „Юще весной хирмы и ихъ посреднаки, желающие обезае- 
чить часто уже запооданныя парти товара, выдають звдатки иди ссуды 
не полностью, а частями, прИурочивая выдачу послёднихь къ н5которымъ 
наибозВе обезпечивающимь Фирмы моментамъ дфательности хкозяевъ- 
паантаторовъ иди жизни растевя“. 

«Такъ, первая часть ссуды выдается, обыкновенно, подъ посЪеъ, изи 
передъ первой окучкой, вт, размВрЪ не болЪе 1 руб.***) за пудъ предпо- 
аатаемаго урожая, вторая часть ссуды выдается уже передъ второй окуч- 
кой, въ томъ-же или меныпемъ размёр®. Въ общемь размёрь ссуды рд- 
ко превосходить стоимость половины ожидаемаго урожая». | 

«На выданную ссуду хирма оть пяантатора береть вексель, зак1ю - 
чая съ нимъ нотаральный договоръ, въ которомъ опредфляется число 
пудовъ подлежащего доставкв хлопка-сырца, причемь пльнтёторъ свявы- 
ваетоя неустойкой въ размзрВ оть 30 до 75 коп, нь пудё сырца и оть 
10 2 руб. на пудВ очищеннаго волокна», 


*) По емо словамъ было роздано 1,600 тыс. рублей только въ Ташкевтекомь уфздь. 
„ЗАбоь-же оперируютъ еще три фирмы, тоже раздавш!я значительных сумуы., 
) Главный ловзренный Тозарищесгва „Владам!рь Азексв евъ“. 
*"*) Въ Намангаив 60466 1 руб. задатка ме дають. 
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„Выдаваемал ссуда оплачивается при этомъ °/о внередъ или посл 
изъ 10—129/о ва срокъ со дня выдачи ссуды по 15-е сентябри въ однизъ 
случвяхъ, и по день одачи товара въ другихь“. 

„Подобнаго рода займы въ хороше годы, съ хорошимь урожвемъ, 
дая плантаторовъ являются даже выгодными, но въ годы небяагопр!ятные 
имъ приходится тяжезо расплвчиваться за ввлтую ссуду. Подобнаго рода 
сдфлки на твердыя цзны заключаются р$дко. Чаще цВна принимается 
будущвя,—ваная бущеть существовать ко дню одачи товара“, 

„Въ посафднее время торговыя Фирмы, ведущ(я подобныя операщи, 
вачали учитывать векселя своихъ кжентовь въ банкахъ, что дало имъ 
зозможность спекулировать чужими средотвама“, Въ закалючене было 
замфчено, что русойл Фирмы, не отдичаясь особенной оборотаивостью, 
нвчинають терять въ кра хлопковый рынокт, уступая его бухврекимъ 
евреямъ, но что вавмёнъ его эти же хирмы пробрфаи и прюбрётають, 
повидимому, рынокъ мануфактурный. 

Одвако, необходимо здВсь замфтить, что едва-ли не большая часть 
сбываемой въ кра русской мавуфхактуры продается черевъ посредство 
бухарокихьъ евреев, которые иногда имфють возможность, поставляя 
Фабрикамъ хлопокъ, покупать отъ нихъ ситець по выгоднымъ дая себя 
цфнамъ, Эдфоь отмётимьъ, что совфщан!е 9 ноября, минузшаго года, поз- 
вакомившись изъ этого изложен!я съ дВытельностью въ области хлопко- 
промышленности оперирующитхь въ крав Фярмъ, высказахо, что въ ан- 
тересахъ населев!я, ванамающагося культурой кхопчатника, быхо бы 
крайне полезно самое широкое развит{е мелкаго кредита, съ чфмъ согла- 
сизся какъ представитель одзой изъ крупныхь хирмъ (Влад, Алекс$евъ), 
оперирующихь въ краВ, такь и всБ члены комисс!и дая обсяЪдовая 
хлопководства, & равно и друмя лида. привимавия учасце въ совфща- 
ни. Джя вофхь было ясно, что жлопководство попало въ ненормальвыя 
усдлов!я, гровящя ему крахомъ. 

Такое же освфщене этотъ вопросъ похучиль и въ засфдашяхъ той 
же комисом совмфстно съ Вокавдекимъ биржевымъ комитетомъ, 

А воть, что длають съ плантаторами посредавки по покупкВ и 
чиствчи *) Какъ только отаеть весеныЙ свфжокъ, плантаторы отпразля- 
ются къ разнымь благодьтедямъ з& осудой подъ будуц урожай; скуп- 
щиви, надо имъ отдать справедаивость, артистически умфють использо - 
вать безвыходное позожене прооителя, звотавивъ, его согласиться ва 
всевозможныя или, вёрифе сказать, невозможныя усдошя, Кончаетоя 
тфмъ, что плантаторъ получаеть ссуду, вв проценты, частью иазячными 
деньгами, частью ситцемъ. Причемъ предупредитедьно ему объясняют, 
зто ситець у него можеть купить такой-то, допуетимь, Мумынбай, и 


®) Слова эти принадлежать г. Петренко —одному изъ хознавь х4опководовь. 
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дЬйствительно Мумынбай покупаеть втоть ситець, но ровно за полцфны, 
а недо сказать, что Мумынбай тоже хлопновыхь дфть мастеръ, въ свою 
очередь этимъ же ситцем» снабжаеть свонхъ кментовъ и направаяеть 
дая продажи его къ первоисточнику, посл нфокольнихъ такихъ оборотовъ 
капитала и ситець остается дома и барыша получено въ нфсколько равъ 
бозВе стоимости самого ситца. Кром того, практикують выдачу пшени- 
цы съ надбавкой не меньше 25‘/о противъ базарной цёны. Фирмы, ску- 
ивюця хлопокъ, сами почти не имютъ дБла лично съ земледфльцемь, а 
выдають задатки черезъ своихъ комисс1онеровъ, которые тоже ивощря- 
ются на воф лады въ осплоатащи своей жертвы *), 

И здЪеь выходь изъ положеня авторъ прежде всего видать въ до- 
ступномъ мелкомъ кредитВ. Отвфть на вопросъ о кредитВ, говорить онъ 
далБе можно предвидёть впередъ: „денегь нЪтъ“, но это была-бы сущая 
неправда: выдаютъ же свупщикамъ деснтки мизжоновъ, которыми кушать 
посредники земледёльцевътруженниковь, такъ не справедаивфе ди было 
бы эти деньги подфлать между производателями и покупателями, кажет- 
ся, первые дожжныбы имфть даже преимущество. „Къ тому.же скуп- 
щики положительно не уязвамы къ какимъ бы то ни было нахогамъ на 
хлопокъ, у них» всегда въ рукёхъ средство: понизять цфну на покуша- 
емый товаръ и въ результатв окажутся плательщиками земледёльцы‘‹. 

Вопросъ о кредит не новъ,—еще въ 1902 году комисся, выраба- 
тызавшая мфры воспособденя мфстному сельскому хозяйству, смотра 
на эту мЪру, какъ на кардинальную во воемъ вопросё развайя хлопко- 
водства. 

Съфэдь дБятелей по сельскому хозяйству въ 1903 году детально и 
всесторонне разоматриваль эту же м$ру н р8шихь поддержать хокатай- 
ство своего предшествевника. 

Была даже одредлена сумма, необходимая, какъ оборотный капи- 
таль въ этомъ дВяВ. Сумма эта простиралась до 8,4 миажона рублей для 
Ферганы. Для всего края она должна быть бодфе эъ 11/2 разв **). Нам%- 
ченъ былъ и способъ организащи каосъ. 

Въ данное время сумма эта, по нашему мнфн\ю, должна бы прости- 
раться до 20 мидшоновъ рублей. Въ основу этого утвержден нами по- 
зожены слёдуюцщия соображения: 

Отсутстые правительственнаго хорошо оргвнизованнаго кредита 
привело къ тому, что наседене пользуется кредитомъ частныхь зицъ, 
паатя колоссальные проценты: оть 48 до 1005/о годовыхъ. Схфави совер* 
шаются у туземнаго судьи—,,каз1я‘', Такихь одълокъ по васихамъ было 
въ 1903 г, 76819 на 6.800.817 руб. Въ то-же время подъ залогь раз- 


*) Комнсонеры также ие снослтся лично съ землельльцами, в дВйсгвують черезь 
„эарбажешей“‘. Такимъ обраломь между фармой н зечаздвльцемь стоить два посрединка, 
**] Т.е, до 12 маамоновъ рублей. 


наго другого имущества было заключено 53.105 сдВлокъ, на сумму 
5.962.948, а тЬхь и другихъ вмфот 129,424 на сумму 12.763.765. Дан- 
ныя эти взяты изъ квигъ каыевъ и приведены въ стать покойнаго Н, 
Корытова ‚О денежномъ кредит туземцевъ‘“*), въ которой авторь въ 
яркихъ краекахь рисуеть эту’ ,,болячку“‘— гангрену, подрывающую въ 
корнЪ базгосостояв!е туземца. По’ Самаркандской и Сыръ-Дарьинской 
областямъ вм$стВ цифра аналогичнаго значев!я ме можеть быть ниже 
750/65 вышеприведенной, такъ какъ площадь подъ земледфльческой куль- 
турой въ нихъ значительно больше, яБмъ въ первой, а подъ хзопчатни. 
комъ въ 1907 году занято до 58 тысячъ десятинъ, 

Покойный Генералъ-Губернаторт, Н. Н. Тевяшевъ, гаинтересовав- 
шись этимъ вопросомъ, преджожиль 300 тысячъ рублей, оставшихся въ 
его деновитв оть дфяв помощи населен1ю, пострадавшему оть андижан- 
скаго вемлетрясен!я, употребить на благодтельное расширеше операц!й 
мелкаго кредита, оказываемаго населен!ю уфздными ссудными каосами, 
но и посл прилитя въ нихъ указанныхь средетвь общая наличность 
уЪфедвыхь кассъ хлопковаго ра1ова равна приблизительно 500 тыс. руб., 
тогда какъ вадобность въ кредитВ выражветсв суммой, въ 40 разъ 
большей 

То, чего не могуть дать ссуднын кассы, даютъ ростовщики, —даютъ 
хлопковый Фирмы чрезъ своихъ посредниковъ комисс!онеровъ (тхЪ же ро 
стовщиковЪ), & въ результат&—ужасающая задолженность населен!я, гра- 
ничащая съ кабалой, полнымъ матер!альнымь эвкрфпощенемт, 

Положен!е становится тфыъ серьезнфе, что баи въ залогьъ берутъ 
„васвхи“**] и, озБдователино, вовможно обезземеже значительной части 
насехеня въ пользу горсти баевъ, собирающих» въ своихъ рукахъ дорогя 
халопковын земли. Это зачатки будущихъ аграрныхъ осложнен!. Этоть 
переходъ земельной собственности въ руки кулаковъ необходимо пре- 
кратить, хотя бы и самой дорогой цЪвою. 

Народное бфдстШе отрашную задолженность Ферганы, талантливымъ 
перомъ рисуетъ намъ бывций Мяргехансь!й уёздный начальн икъ, хорошо 
знавпий обстановку, среди которой онъ работазь—п олковникъ Томачь, 
(См. „Фергана“ №№ 61, 64 67, 68 и 69 за 1906 годз), 

Въ конц своего ивтереснзго очерка „Задолженность наседеня“ 
авторъ, мастерски охврактеривовавъ проношедшую вЪ кра эвозюцию, похъ 
виянемъ хлопковаго обогащен!я одвихтъ, и разворевйя другихз, и обращаясь 
въ сторону земледфльця-пяантатора, заявхяеть: „остается одинъ только 
эдехнанъ“ со свонмъ продырявленнымь карманомъ, мечтая о томъ ечве- 
таивомъ времени, когда онъ зам$нитъ кукурузу и джугару лецещкой изъ 


*] Обзоръ Ферганской обавсти за 1908 г. 
*"] Свидьтельства Поземельно-податныхь КомнссЙ на право вяздьши вемлею, 
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пшеничной муки, и съфФетъ столько, сколько помфотится въ его голодном 
желудк*.“—И если таве опытные администраторы, какъ полновникь То- 
мичь, печатно звявляли объ этомъ народномъ гор въ 1906 году, когда 
оно было значительно осхаблено колосоальнымь урожаемъ искяючительно 
удачдилаго годя, то что сказать теперь, когда подъ влянемъ кулаковъ насехе- 
не ловезо площадь подъ ххопчатникомь почти до размфровъ 1901 г. съ 
раеходомъ отъ 100 до 150 руб. на обработку каждой дасятивы. Затративъ 
десятки мизоновъ рублей, позвимотвованныхь изъ 12%/о номанальныхъ, 
в по существу со значительной прибавкой, всяфхств!е неблагопрятныхь 
особенностей погоды оно въ 2/з своего состава лишено возможноети не 
только разочитаться со своими кредиторами, но испытываеть значитель- 
вый гатрудченя въ продовольстйи самихъ себя и своихъ семей, Чёмъ 
это грозитъ неаккуратнымт, вохфдотве Божьяго Промысла, плательщикам? 
Сказать не трудно—раззоренемъ, и если не теперь, то въ бдижайшемъ 
будущемъ, когда °/› будетъ насчитанъ на б/о и нё /› еще проценть. Тогда 
вадо ожидать, имВсто роста нашего хлопководства наступить его крахт, 

Здфсь врайше важно замфтить, что недостаточное производство 
зерва въ Ферганв вызызаеть необходимость прбрётать на сторон до- 
возьно зназительныя колачества разнаго рода х4Ъба. Тавъ въ 1905 году 
въ Фергяну было ввезено ха$ба и муки 4325 тыс. пудовъ на сумму 8 мил- 
онозъ рублей. Въ ивые годы цифра вта доходила до 5,4 мила!она пудовъ. 
Средства на пр:обрБтаз!е этого недостающаго хибба даетъь хлопноводотво, 
слфдовательно всевозможный осложнев!я въ каоцковомь дВав, какь въ от- 
ношени недочетовъ Уур”жая, такъ и оргавизащи торговли и кредита 
дояжвы бодфзненно отражаться на пподовольств!и наседен!н.—Это общее 
позожен!е особенно чувствуется въ текущемъ году, и чтобы предупредить 
печальныя послфдотв!я недобора оборотныхъ оредствъ оть хлопководотва 
необходимо тецерь-же: 

1) Узредить экстренно выдачу ссудъ вобмъ хлопководамъ, особенно 
пострадавшимъ въ тевущемъ году, достаточныхь для пробрётен!я до но- 
ваго урожая средствъ пропитавя дая нихъ, ихъ семей и живого рабочаго 
инвентяря. Прежде воего пострадавшихъ прадется искать въ Ччмкент- 
свомт и Ташкевтокомъ уёздахъ, т. в. на окрачнахь ххопководетва Сыръ- 
Дврьинской области, а сотомь и въ другихъ увздахъ Ферганской и Са- 
маркандской областей, 

2) Приетупить къ организаци дегшеваго мелкаго кредита на возможно 
широкихь начялахь въ возможно недадекомъ будущемъ. 

3) Въ виду же того обстоятельства, что безпрофздное, волбдотше 
постоянных ь дождей, состоян{е дорогъ грозить п”диячемъ цёнъ нё про- 
довольственные и дзуме поодукты перзой необходимости, необходимо 
привять мфры къ экстренному, ГДЪ Это окажется возможнымъ, ремонту 
сезьскихьъ ророгъь» 
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Затфмъ мы эдбсь не можемь обойти молчанемь и не обратить вни- 
маня нв то обстоятельство, что въ то время, когда Фергана за пудъ 
пшеницы павтатъ 1 р. 60 коп. и хороже, побяфдняя в0озл5 Пишпека прс- 
дается зв 60 кош., возаб Вфрнаго зв 45—50 коп., возлё Пржеввльска 35 — 
45 коп. и т. п., & потому для обезпечен!я продозольстшемъ хдопковыхъ 
районовъ остается пожелать, чтобы вопросъ о воединенн жезфзной колеей 
Ташкента съ Вёрнымъ быль призеденъ въ иополнен1е дЬЙствительно зъ 
первую очередь, какъ это еще недавно предполагалось, 

Посл продожжительныхь пренй совзщаы!е вподнВ согавенлось съ 
выводами докавда и постановило протоколы засЪдан! коммиссш пред- 
ставить на разомотрёне Общаго Собранйя чденовъ Т, 0. С. Х.*). 


в — а 


Но вопросу 065 использовании почвенных в0д5 
6в5 Цълях5 орошения. 


Во время своего путешествя по Перми въ 1904 году, мн при- 
Шлось познакомиться съ чрезвычайно своеобразными и] емами землед/в ля ВЪ 
стран, не только совершенно лишенной прЪеныхь поверхностныхь водъ, 
по въ пЪкоторыхь мВетахь лишенной даже дождя въ продолжене многихъ 
льть подрядъ*). 

Въ этой пустынЪ, настолько ОЪдной, настолько обнаженной, что жи- 
тели ея не могуть содержать даже такихъ неприхотливыхь жавотныхъ, 
вавъ коз, которымъ негдв кормиться среди голаго камня, гальки и пе- 
ку, даже въ такой пустын® развито земледёл!е, и только оно одно елу- 

| = ЖИТЬ источникомь жизни населения. 
| Сашо собою разумВется, что безъ воды не возможно не только земле- 
ДВ, но и вообще жизнь, и потому обитатели пустыни доджны в0 что 
бы то пи стало умёть добывать воду. 

Съ ненмовёрными трудностями извлекають они воду изъ подъ земли 
и орошають ею свои пашни. 
Мн приходилось вид®ть подземныя газлереи, выводяия почвенную 
— „канаты “*”),какъ ихь называють въ Пером, —болве 100 версть дли- 


*) Я первефиь всю Пербфю оть КасшИскаго моря до ИндЪйскьто океана, и къ юту у 
ь Э1ьбрусскикь ав зашь № прёеныхь рёки: р. ме. въ Свверной Перйн к О 
Южной горной груш Оултани-Кухь. Аат, $ 
0 > 
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вою. и проведенныя на глубиав болёе 50 саженъ; а па снабжеше водой 
такихъ тородовъ, какъ Тегерашь, Тездъ, Керманъ и т. д., выведены мно- 
г]я сотни, даже тысячи версть подаемныхь галлерей. 

Страшные, постоянно грозяще призраки голода и жажлы заставили 
обитателей пустыня совершать во во№хъ кочцахь своего сожженнато солн- 
цемъ отечества поистинв гигантскую работу для вывода на поверхность 
почвенной воды, и именно этой вод, вызванной челов ческимь гентемъ и 
настойчивостью изъ сокровенныхъ нфдръ земли, обязано своимъ существо- 
ваненъ упогомилл1онное земледвльческое ваволен!е пуетыни. 

Легко (80% представить, какихь матеральныхь и моральныхь затрать 
требуеть въ Пери добыване воды: на него расходуются почти вов па- 
личныя силы населения, всв его сбереженя, и эти страшныя затраты не 
могуть не отражаться санымъ неблагоприятным образожь па вовхь доу 
гихъ сторонахъ культуры этой страны. Поэтому я далекъ отъ мыели 
рекомендовать для какихъ бы то ни было мзоть Росии широкое ипримв- 
нен!е персидекихь (и афганистанекихь) методовъ добывашя воды въ цВ- 
ляхъ орошешя*). 

Они ногутъ быть допущены лишь для самыхъ цбиныхь культуръ, а 
также въ боле серьезныхь, чВиъ поливъ пашень, случалхь, когда вола 
нужна для снабжен!я городовт, желфаныхь дорогь и промышленныхь за- 
водений. 

Я ве буду сейчась говорить о томъ, какъ производятся персами ра- 
боты по выводу воды, какъ поддерживаются въ порядкВ тысячи веретъ 
подзенныхь галлерей, пересвкающихь по всфмь направлешямь Иранское 
плоскогорье, и какимъ образонь въ иботности, лишенной атиосферныхь 
осадковъ, возобновляются запасы почвенной воды, расходуемой виродолже- 
не вёковь на орошене. Мн хочется лишь отифтить, что даже въ такой 
классической безводной пустын8, какъ Иранекое плоскогорье, въ нЪдрахь 
зенаи заключаются запасы воды, достаточные для зеиледвия  иного- 
инлаоннаго паселешя. р 


Каковы-же должны быть запасы почвенныхь водъ въ такихь стра- 
нахь, какъ Туркестать и Семирёчье, съ исиолинскими сыбжными хребта- 


*) Намь кажется, что этот» гопросъ рЬшзется прежде всего экономическими сообриже 1я- 
ми. Тамъ, гдё орошеннаи земан цёвится дорого, -какь въ Пери, Афганистань, Закасий- 
ской‘ области в ифкотор. частяхь Туркестана, варивное орешен!е можеть быть вцодиь вы- 
годным, ; Ред, 


Е 


ни, съ обильными дождями, выпадающихи во вов времена года, съ без- 
численными рфками, рёчками и озерами? 

Ненстощимые, колоссальные подзенные потоки текуть здёеёь по на- 
правлению оть торъ кЪ низинф — бывшему дну Западно- Сибирокаго моря. 
Я знакомъ сь Турвестаномь лишь по литературнвыиь данным, но съ 
Сенирвчьемь я познакомился достаточно хорошо во время монхь почти 
ненрерыввыхь трезлфтнихь разъёздовь и изолёдовашй, и могу перечислить 
здьсь цёлый радъ нощныхь подаенныхь потоковъ, существован!е которыхь 
неоспоримо. 

Изь пихъ и могу назвать: подзенный потокъ въ район Авъ-Су и 
Сугулука—въ Пишиекскомь у3д%; детально изсльдованный потокь доли- 
ан Копы В%рпенскаго уфзда; многочисленные л%во-бережные потоки Ил: 
ской долины; потоки, стекающие со вофхъ еторонъ въ Ала-Кульскую виа- 
Дину; цвлую подземную рёку Бахтинекаго района и многе друмо. 

Это обиле почненныхь водъ заставило меня задаться мыслью, пётъ 
ли возможности использовать ихъ въ цвляхь орошешя нв титаническими 
работами Иранскаго плато, а легкими и дешевыми способами, виолнё до- 
бтушными и соотафтствующими иницатив мелкаго предпринимателя. 

Сь отой цьлью иною была сдвлана еще осенью 1905 года реко- 
тносцировка долины Копы на иространствв около 3000 версть. 

Эта рекогносцировка дала мнё полную увёренность въ возможноети, 
безъ дорогихъ работ, вывода почвенной воды въ цёляхъ орошеня на 
поверхность во многихъ мВотахъ долины. 

На основав ного доклада о возможности дешавыхь нооращй па 
Бош, Переселенческое управлене разрёшило мн расходоване гидротехни- 
Ческихь кредитовь на дальнёйшя, болфе детальных изслвдовашя и, води 
окажется пужнымъ, то и на опыгаыя сооружешя. Поэтому лЬтомь въ 
1906 году я поручиль времевнымь техникамь переселенческаго управленя 
А, Н. Виновурову и Б. 6. Мефферту произвести подробное гидрологи- 
ческое изолёдоване и нивеллировку интересовавшаго меня района, что 
было блестяще исполнено ими. 

Въ результатв ихъ работы получилась подробнъйшая гидрологическая 
и типсометрическая карта огромнаго района въ 618 гв. верстъ. 

Результаты работы этихь техниковъ были таковы, что я, не смотря 
На начало зимы и вастуилен:е сильныхь морозовъ, поручилъ технику А. В. 
Русанову начать номедленно зеиляныя работы ‘для устройства опытнаго 
сооружена около самой Отарской почтовой станции, 
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Зехляныя работы начались 31 октября и закопчилиеь 15 декабра 
1906 года. 

Всего было вынуто 380 кубическихь саженъ земли и обошлась эта 
работа въ 891 р. 90 к, 

Стоила она столь дорого волвдетв в короткихь зиинихь дней и силь- 
выхъ норозовъ (до 20°), промораживавихь за одну ночь землю на ц\- 
лую четверть. 

Весной 1907 тода, велдотьв быетраго таяшя сифговъ, Отарская 
стаащя была затоплена, 

Почтосодержатель нашель, что стрвнвшенов ВЪ сосфдотьВ сооружене 
весьма удобно для спуска вебеннихь водъ, и онъ не пренннуль примв- 
вить его съ этою цфлью. 


Рис. 46. Общий видъ канала. 

Въ результатВ каналь быль частью разныть, частью занесен зви- 
_ 280, и потому пришлось въ апрлв приступить снова кт земляпымь ра- 
ъ, которыхъ оказалась 92 куба и которыя обошлись очень дорого— 
9 р. 33 в. пелфдетв@ того, что жидкая грязь пе бралась кетменем 
и @® припдось вынимать ведрами. : 
Т. в. возводимое сооружено Должно было ныть не только опытный, 
1 рактерь, и кроив того, папьль пересвкаль почко- 

сти, вромв ен но цёлый рахъ. 


творами и измврительными приспособлешями, перекинуть черезъь каналь 
рык». обдернить откосы канала на пространствв 516 квадратныхь сд” 
жент, укрфиить плетнемь на протяжеши 48 сажень обнаженный  водоное- 
вый слой, сдвлать посадку около 200 деревьевъ, окрасить и осмолить де- 
ревлнныя части сооружен и т. и. ит. п. 

Такимь образом все сооружеше обошлось въ 1941 р. 55 к. 

Устройство канала видно ва прилагаеныхь фотограф!яхь, а геологи- 
ческое строене местности, расположение водоноснато пласта, изъ которая го 
вода выводится на поверхность и выемка Отарекаго качала — изображены 
на прилагаемомь чертеж. 


Рис. 47. Головная часть канала. 
_ Бодбь, чёиь годичных, наблюлени надъ каналомь показали, что ко- 
пчество доставляеной имъ поды колеблется отъ 11/5 до '/з кубич. фу- 
в 1 секунду, причемь шахипот приходится на зорьль, а тийиит 
августь, Въ юн каналь даваль 1 кубич, футъ въ 1 секунду, во- 
@ же колебание продуктивности канала зависить отъ колебашя уровня 
внЫхЪ водъ; но, несмотря пь такую зависимость, Отарекое. сооружене 
ь не является осушителемь иЪстноети, т. к., несмотря на вепрерыв- 
‘ечено воды изь канала виродолженв почти полутора лёть (съ 20 
года), онь оказаль ничтожное вляве па повижене уровня 
‘Болодцахь лишь на разотоянйи, меньшемь 50 сажень внизь по 
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падению мфотности и 100 сажень вверхь оть головной части канала, 
‘фильтрующей воду изъ водоноснаго пласта. 

Эти наблюдения позволяютъь еъ уввреняостью говорить, что каналом 
экеплоатируется только избыточная вода подзеннато потока, и что онъ ни- 
какимъ образонь не является сооружешемь, понижающимь уровень поч- 
венныхъ водъ окружающей м3отности. 

Изъ прилагаемаго чертежа видно, что канать захватиль лишь верх- 
нюю часть водоноснаго пласта. р 

При углублеши канала и увеличени фильтрующей поверхности про- 
дуктивность сооружен можеть быть легко увеличена въ весьма значительной 
степени, но въ этомъ въ настоящее вреия не прехставляется надобности, 
т. к. количество воды, доставляеное имъ, даже при слишкомь высокой для 
Сеширьчья поливной нормв въ 1 литръ въ секунду на 1 десятину, виол* 
нв обезпечиваеть поливъ це менёе 30 десятинъ., 


Рис. 48. Работа по обнажению водоноснаго горизонт. 

Этого количества воды совершенно достаточно для устранваемаго вг- 
рономическииь отдвломь переселенческато управлешя опытнаго поля ва 
этомъ каналф, которое должно, помимо цфлато ряда друтихь задачь, вы- 
Аонить также пришзнимость полобныхь ирригащонныхь сооружеши для 
хозяйственныхь цвлей. Что-же касается до экономической сторэны двла, 
то при вофхъ  пеблагопритныхь усломлхь, вызвавныхь особыми 069то- 
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ательствами сооруженя и пазначенл опытнаго канала, стоимость орошеня 
одной десятины при макенмальныхь  поливныхь нормахь пи въ какомъ 
случа не превысить 64 рублей. 

Конечно, ото, сравнительно, очень Дорого, но не слфдуеть забывать, 
что въ громадномь большинетв случаевь при вознеденги подобныхь ороситель- 
ныхь сооружен съ хозяйственной цвлью, возможно будеть ограничиться 
лишь одизми земляными работами. 

Приифияя подобныя условя къ Отарскому капалу и исчисляя одну 
земляную работу при нормальной цвив Еругомь въ 8 р. за кубъ, получимъ 
стоньость сооружеши всего въ 944 1уб, Оротене десятины земли 
обойдется тогда не дороже 31 рубля, 

Подобвый расходь уже виолнз доступенъ даже для самаго мелкаго и 
стВененнато въ средствахь предпринимателя. 

Бурешень въ район канала обнаружено хром верхнаго водоноснаго 
пласта, экопловтируемаго капаломь, еще 2 пласта, водв въ которыхь па- 
ходитея подъ напоромь, причень въ нижнень ипласть напорь доститаеть 
3 сажень, и вода но доходить до поверхноеги земли только на 0,7 сажени. 

При удачномь расположеши буровой скважины этоть пласть можеть 
служить источникомь артезанской воды. 

Мвф хочется въ отоЙ короткой замткв лишь отифтить, что исполь- 
зоваше почвенныхь водъ въ цьляхь орошеня-одинь изъ иногочиелен- 
выхъ способов мелюращи, доступной мелкому предпринимателю, и что 
этоть епособъ, въ связи съ мелкимь землевледьнемь, ножеть сыграть не 
увловажную роль въ пробуждеши къ жизни и культурь такихь про- 
странствь Семирёчьн, а также, взроятно, и Туркестана, которыя - нными 
сиособами не могуть быть использованы. 

А. Матисенз. 


ава — 
| ЗАПИСКА ПО ДОРОЖНОМУ ВОПРОСУ. 
Ё (Вё связи сё с.-х, нуждами Туркестанскаго крал**). 
р 


Въ чиса5 мбрь воспособлешя мёотнымь хаопководамъ, пострадавшимь 

328 отъ неурожая хлопка въ прошломь году, обоуждавиихся 15 Февраля те 
_  МУщаго годв въ общемъ собранш Т. 0. (.-Х., быда, между прочамъ, пра- 
знава настоятельная необходимость пряведевя, какъ магнотральныхь, такъ 
и чвыхь дорогь въ боле изи мене сносног для пробзда состоя- 
ве, тажь какъ, возфдотше отоутотьйи въ ремонт дорогь объеданающаго 
_  ВВАЧВав п вадаежьще выработанной системы, онб пришан въ совершенно 
_ ВАпущевное состояще, ноключающее для сельскихь хозлевъ зозможность, 
ОПретаюння Турвветишоьу Гера Туборатору ва оенож носами 
Е ны пре 1 `0. С.-Х. 16 фекрыи 1908 г. Пежо протокол обра ро Мар 
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при нвотуенш ненвотваго дожддиваго времени, обмфниваться продуктами 
своего производства и подвозить ихъ на рынки. 

Вса%дотМе этого при относительной достаточности и даже иззишив 
въ ифкоторыхъ мфотахь хлбв, сёнв и другихъь сельскихъ продуктозъ, —въ 
другихъ мфотахъ, въ особенности въ городвхъ, населене бЬдетвуеть 
отъ ихъ недостатка и возникающей отсюда дороговизны жизни, Парва- 
чельно съ этимъ уменьшается и пязтежная способность большинства сель- 
скихъ хозяев, такъ настоятельно необходимая къ начату полевыхъ работъ. 

Кром того оть такого плохого состоявя дорогъ не могутъ быть 
использованы продуктивво силы хощади безъ вреда дли посл дней, такъ 
вакъ на подводу ори такихъ дорогахъ не предотавляется возможныхь гру- 
зать боафе 10 пудовъ, тогда какъ при исправвой дорог подвода поднима- 
етъ отъ 30 до 50 пудовъ. 

Въ вЪкоторыхъ же мБотахь совершенно нельзя передвигаться на под+ 
водахъ, а лишь верхомъ съ небольшими но вёсу вьюквми. 

По мнфн!ю сельскихьъ хозяевъ, дорога пришди въ негодное состояв1е 
оттого, что нёть плвномфрности въ ихъ постройкь и ремонть, и нётъ 
постояннаго за ними надзора. 

Оть этой причины ремонтъь производится несвоевременно и нецфае- 
сообразно и дорого обходится; на тоть ремонтъ, на который въ начвяв 
повреждев!я потребовались бы только гроши и даже чвето только добрая 
воая надзирателя, —впоса$дстыи тратятся десятки, сотни и даже тысячи 
рублей и опять таки, по тому же несовершенству системы, непроизводи- 
тельно, Между тфмт, при выработанной систем ремонта, назначеви надь 
дорогами надзирателей, хотя бы на 30 верстъ по одному, и оактическомъ 
нзослабномъ контродВ за ними, какь напрамфрь эго практикуется на поч- 
товой дорогВ въ Нарынъ Семирёченекой области, можно было бы достиг- 
нуть вполв$ удоваетворительнвго состоянйя дорогъ. 

На первыхь порахъ можно было бы ограничиться надзирателями 
на блажайшиахь къ наседеннымъ пунктамъ мБотахъ и въ такахъ, которыя 
00 своимъ топограхаческимъ усаоямъ этого требуютъ. 

При существующей въ кра канализащонной систем орошевя, въ 
особенности первенствующаго набаюденя требують мосты, —между тВмъ, 
они-то и находятся въ нааболве худщемъ состоянм и, къ сожаафнию, 
именно въ наиболфе наседенныхь м5стахъ, Какь только ва пути русск 
поселокъ или кишаакЪъ, то въ немъ непремфнно и поврежденный мостъ. 

Необходимъ также усизенный вадзоръь п зв ирригащею при подивкв 
полей, дабы водою не заливалась профвдная дорога, 

Въ визкахь мфстахъ, на дорогахъ, не имёющихь никакого увлона, 
должна своевременно спускаться вода чрезъ особые стоки, а на подъемахь 
позотно должно быть зашоосировано, хотя бы въ такихъ мфотахъ, гдь 

_ повводнютъ это сдфдать близко находяцияся отдожевя гальки и песку. 
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Кром того быдо бы желательно натуральную дорожную повинность 
переложить на денежную и образовавийися отъ этого средства употреблять 
цфликомъ на содержан!ю дорогъ, 

Безъь осуществлев!я этахъ мфръ нельзи разсчитывать на правильное 
раввите сельско-хозяйственной промыпиенности въ кра и использован!е 
земель повыщенной, наиболве доходной культурой, & слБдовательно и на 
удешевжеще жизненныхь услов И въ краф, которыя теперь нельзя при- 
знать нормальными, 

Наприм$ръ, въ окрестностяхь Ташкента вездВ много клеверу и онъ 
гыетъ оть дождей, а на базарБ въ Ташкент онъ уже дошель вф цЬн® 
до 10 рублей за сотию пятихунтовыхь сноповь ва недостаткомь подвоза. 

Современное состояне магистральныхь дорогь въ Ташкентскомь и 
Чимкевтекомь Уздахъ представляется въ сяФдующемь видб: 

По направлению оть Ташкента къ Чимкенту ва Гишь-Купрюкъ до- 
рога настолько глубоко выбита и покрыта непродазною грязью, что гру- 
зовое движене совершается тамъ съ большимъ трудомъ. На вывздё изъ 
селевя Константивовскаго къ Ташкенту дорога глубоко выбита и покрыта 
такою грязью, что лошади надрываются, а объФздь этого мета нфтъ; 
тоже самое у моста черезъ рфку Келесъ. У упраздненной станцш Шарвп- 
ханы черезь болото Фздять водою и мостовъ, когда-то тамъ существовав” 
шихъ черевъ топь, теперь нфтъ; Фвдь совершается оъ величайшими зв- 
труднен!ями. Дазфе, по направлен!ю отъ Чимкента къ Аужезта, оть села 
Бфаоводскаго до Машатскаго спуска, а въ особенаости на протяжен я 
кишлака Манкенть, дорога утратила всякое подобе почтоваго тракта или 
даже просезочной дороги: всафдетые мягкаго и визкаго грунта и отсут- 
стыя сточныхъ боковыхъ канавь, полотно пути представаяеть непрерывный 
рядъ глубокихъ выбоивъ, рытвинъ и провалов», такъ что профэдъ днемь 
въ такое время года, когда грязь отъ мороза застываеть, возможен дишь 
съ огромными затруднешями, вамымъ медленнымь шагомъ и подъ опасе- 
в1емъ поломать повозку и искалфчить лошадь, ночью же профздъ совер- 
шенно не возможевъ. Въ весеннюю распутицу грязь здфсь доходить до 
осей экипажа и сообщене почти прекращается. Машатсв!Й спускЪъ мБотами 
осыпазся я настолько узок, что вфтъ возможности профхать двумь втерч- 
вымъ экипчжамь, Мостъ черезъ рёку Бвлыл воды закрытъ для профэда 
волдстве его веисправности и профздь совершается вбродъ; но отъ загро- 
моздившаго протокъ воды льда образовалась запруда и бродъ залить глу» 
бокою водою, въ которой подмачиваются провозимые грузы, не говоря 
уже о трудности профздь этимь мфотомф, гд вотрёчаются глубощя про- 
мопны, вь которых почти ежедневно зомаются телбги и казчатоя ло- 
шади. Необходимо немедленно открыть дяя профзда мость, времено за- 
крытый. Мость черезъ рёку Аксу банвь седешя Корниловскаго также за- 
врытъ всзБдотв!е его непспрлвности, переправа же вбродъ водЪдотые глу- 
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бокой воды, весьма затруднительна и кладь подмачивается; при набтуцае- 
нш подоводья. волёдоте быстроты теченя воды, проёздъ сопряжень съ 
большими опасностями, 

Отъ Ташкента къ селеню Троицкому, гдф кончается новостроюще+ 
еся шоссе,—силошная топь, почему необходимо продолжить п10%се до седе- 
вя Трозцкаго. 

Самаркавдея траклъ, проходяш! вдоль желфваной дороги, произ- 
водить воечатаВ не воолнф заброшеннаго, постепенно разрушвющагося, 
Между тфмъ, по этому пути во всякое время года идеть большое движе. 
ве, Этой дорогой, частью или полностью, сообщается съ городомъ населв 
ве такихъ большихь кишлаковъ, какъ Зенг!ата, НЙ азбашь, Квунчи и рус: 
ск!е поселки; Богородицк! и Садовый и много мелких киргизскихь 
вуловъ, Видно, что когда-то этотъ путь быль сябаанъ хорошо, на него 
потрачено немало средств и очень жаль, что эта культурная работа пер* 
выхь руссвихъ хозяевъ въ краб теперь сводится на нфть, Чтобы не быть 
голословнымь, можно указать на слфдующее: 

Противъ Зен[атовь дорога на протажеши 12—15 версть такъ раз- 

бита, что нелучше любого проселка. Въ дожданвые мФфояцы здфсь такая грязь 
что лошадь съ трудомъ тянетъь 10—15 пудовь кязди; въ морозы—кочки; 
дфтомъ—страшная пызь, Подобвыя же услошя дзя профзда имбеть этотъ 
трактъ и дагьше, оволо стазщи Кауфманской. Въ одномъ мфеть, не дозз- 
жая поворота на ЗенЧата, заготовлень около дороги щебень, но кучи его 
успфли уже зарости травою. Съ парапетовь двухъ каменныхь мостовъ 
солидвой постройки частью сорвана желфеная покрышка, безъь которой 
кирпичная кладка мсста придеть въ быстрое разрушетше. Мостики черезъ 
небольшие арыкя сдфланы премативно, своими средетвама. Въ 15 вер- 
стахь отъ Квуфманской станщи сломаны перила нё мосту, которыя туть 
ще и валяются, Деревья, которыми когда-то была обсажена дорога, во 
мвогихъ мфстахъ срублены или погибли безъ воды, такъ какъ арыки 
вдоль дороги почти совефмъ сравнялись съ зеылей, 
} з Ходжентсвй тракть значительно лучше. Его въ предфлахь убзда 
ЧинятЪ, но ВЪ 00406% города (до Карасу) онъ невозможент. Можно отмЪ- 
тить все таки, что нигдВ нёть подсаженныхь деревьевъ по сторонамъ до- 
роги выфсто погнбшихъ старыхъ, а между тмъ эта м$ра, систематически 
проведенная, дала бы значительную прабыль, при быстромъ рост деревь- 
евъ въ краф. 

Просехочвая дорога за Чирчикомъ, идущая вдоль этой рёки, 2томъ 
прошавго года быль исправлена, но въ настолщемъ году во многихь м$- 
стахъ стала непрофзжей на козесахь. ДЬао въ томъ, что туземцы, засЪ- 
‚ ВВЯ свои поля рисомъ, распахивають дорогу или подходять къ ней такъ 
близко, что при напускв на поля воды посяфдея задиваеть и дорогу. 
Грувть во мчогихь мфотахь каменистый, твердый и при затратБ оравни- 


160 
— 810 — 


тельно небольшижь средствъ здфеь возможно устроить очень хорошую до- 
рогу. Этимъ путемъ соединяется съ Ташкентомъ вся мфотность по берегу 
Чарчика съ многочаеленными киргизскими аулами, русскими поселками 
п поеезкомъ Создатскимъ. На этой дорогё нужно построить много неболь- 
шихъ мостовъ черезъ арыки. Матераломъ для нихъ могъ бы служить 
старый 1Всъ куйлюкскаго моста, безъ пользы хежапиИ теперь и гвпощ на 
Чирчак® 

Касаясь ватВмъ дороги, идущей изъ Ганбъ-Атинской волости черезъ 
Ниазбашь къ желфзнодорожной станщи Квуфманской, нужно замЪтить, 
что въ доливЪ Чирчика Фздить еще можно, но пути настоящаго нфтъ, 
дуть безь дорог, а въ низинв между этой долиной н р5кою Свавромъ 
посл уборки риса фвдять прямо полями. Самый тяжелый путь по НЁяз- 
бвшу. Изъ двухъ мостовъ черезь Саларъ, бывшихъ въ прошломъ году, 
одинъ рухнул. Черезъ оставшиеся кое-как!е мостики черезь Садаръ и 
его рукавъ дорога ведетъ въ Еязбашь оузкимъ переулкомъ, въ которомъ 
ъь сырое время года такая грязь, что лошади вязнутъ по брюхо, 

Арбу съ кладью въ 10 пуд. не вслкая зошвдь можеть вытащить; по- 
добныхъ м5еть есть нфоколько на этомь протяжени дороги. Въ иныхъ 
мфотахь земля ввята съ дороги дая уваловъ, а обравовавииеся низины 
затопаяются арычной водой и здфсь круглый годъ болото. Интересно, 
что съ такой дорогой мирится населев!е кишлака въ нфсколько тысячь 
душъ и зто одво изъ трудно-прозжаемыхь мфоть находится вовлВ дома 
волостного старшины, & въ 4-хъ верстахъ, нь Квуфманской станцши, жи- 
зетъ лБтомъ самъ приставъ. Между тёмъ приведев!е дорога въ удовяе- 
творительное состояв!е не составляло бы большой трудности, такъ вакъ 
ведвлеко по Чирчику, есть матер!алъ дкя дороги: галька, песокъ и камень. 
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Нратний обзорз выставни птицеводства в5 
г. Ташнентть 14, 15 и 16 апртьля. 


Туркестане й отдёль о-ва с,-х. птицеводетва устроиль на пасхаль- 
ныхь праздвикахь въ Ташкент (въ город. саду) свою первую выставку. 
Вреня— не совсвиъ подходящее, такъ какъ въ эту пору высиживается и 
вВЫводитея молодняк. Отъ этого ином не могли выставить своихъ экепо- 
натовъ, Погода стояла великолфиная, праздничная и надо было ожидать 
иногихь посфтителей, Къ сожальнию этого не наблюдалось. Причиною того 
можно считать отчасти дороговизну входа (30 коп.) и отсутотые свмей- 
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выхь билетовь, отчасти же и восьиа скроиную публикацию путемь афишь 
(полвились только за два дня до выставки). 

По разнообраю породъ и количеству птицы выставка представляла 
интересную картину, Нанлучшей птицей на выставкв надо вчитать при- 
сланную г. Евасниковымь изъ Казани, затвиь г. Гензелень изъ Риги и 
т. Андреевымь со станщши Ртищево Урало-Разанекой ж. д. Птацы- же 
иЪстныхь окопонентовь уступали привознымь и въ качеств и въ коли- 
честв, воли не считать тёхЪ тиздь, которыя прюбрётены мвстными экс- 
понентами наканун® выставки изъ числа только что привезенных. 

Приводимая таблица показываегь количество куръ и индюковъ, па 
ходившихея на выставкВ. 


Водяной птицы (гусей и утокъ разныхь породъ) числилось около 60 
штукъ, не считая нолодыхь выводковъ, На выстАвкв было иного также и 
декоративныхъ, иввчихь и др. птиць (канарейки, перепелы, рябчики, фа- 
заны, павлины, орлы, коршуны, копчики и др). Была доставлепа весьма 
црннал и наглядная коллекщя яицъ 198 породъ разныхь итицъ, —иного- 
ты и изящный трудъ г. Гуцевича. 
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Верхняя цифра обозначиеть пЗтуховь, пижняя - курь. Въ исчислени 
экспонатовъ можеть встр титьея цеточность, таюь кавъ оно ^ производилось 
въ продолжене двухъ дней при постоянном перетаекивани птиць изъ 


одной клтки въ другую. 
5` ” 
° 


Земледтьльческая община. 


А. Эрна. 


Н®скозьхо лЪть тому назадь въ Ташкент образовалось общество 
послфдователай ученая гр. Л. Н. Толстого. Члены этого общества про- 
бовали обосноваться въ Ташкентекомь уфздВ па землБ дая занаца 
мирпымъ сельскимъ трудомъ, но по разньмъ причинам это имъ не 
удавалось. Навовець, въ 1907 году „общинВ христанъ“, чакъ име. 
вують себя члены колоши, удалось найти подходящее для себя м%ето 
въ Лкъ-джарской вол., Ташхентскаго, уБзда, гдз и була арендована 
земля у казны срокомъ на 1 годъ. На дняхь памъ удалось побывать 
въ общинВ и ознакомиться съ ея жизнью и хозайствомъ, Общива рас- 
положилась въ урочищв Джери въ 6 верстахъь сть бывшей почтовой 
станци Джери и №5 60 верстахь отъ г. Ташкента цо лЪвому берегу 
р. Келееа. Члевы общины въ настоящее время хлопочуть © сдачВ имъ 
З°мли въ долгосрочную аревду. Пока же они устроили временнаго 
типа постройку въ обрыв, обравуемомъ берегомъ Келеса. Постройка 
состоить изъ 4-хъ довольно просторныхь комнатъ. Въ обшивв пасчи- 
тыввется въ нэстозщее время до 20 мужчичь и несколько женщинъ. 
Главвый и почти исключительный трудъ — землед®льчесый. Въ 
1-й с.-х, годъ члены общины успфаи раепахать небольшую площадь 
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\ до 30 дес ) и посфать овимой пшеницы, ржи и аровой ишеницы. Состояве 
посзвовъ удовдетворительное» Имфется также недурной огородъ и по- 
саженъ вебольшой фруктовый и ягодный садивъ. Поливка сада и ого- 
рода производится ведрами, въ ручную, изъ Келеса. Со временемъ-же, 
если удастся общин обосноваться на участкВ прочнзе, члены ея на. 
дбютея провести арыкъ или устроить чатирь для накачивавя воды. Хо- 
зайство приходится на первыхъ поразъ вести ощуцью, но чдевы общи- 
ны надвются при извфетной энерши и настойчивости, & тавже путемъ 
постаповви простйшахь попутныхъ агрономичесвихь орытовъ достиг- 
вуть волов ‘удовлетворительныхь результатовъ. Инвентарь состоитъ 
изъ 6 лошадей, 2—8 плуговъ, бороны, дисковаго культиватор, кон- 
выхъ грабель, жатки. лобогрёйки и др. Работають въ недфаю 6 дней, 
а 7-Й, если нЪть спВшныхь работь, отдыхають, посвящая его чте- 
во, пвнно, бесвдв, прогулкамъ ит. д. Въ общинв имЪется неболь- 
шая бибмотека, состоящая превмущественно изъ научныхь и философ- 
СБИХЪ И нВеколькихь сел--х0з, книгъ; беллетристика почти совефыъ от- 
сутствуеть. Поступлеше въ общизу совершенно свободво и доступно 
дан воякаго, кто можеть равдЪлять главиыфйция основазя устава общиан- 
никовъ: непротивлеше  з1у,  вегетаранекая пища. общая  тра- 
геза, общее помфщеше, исключая семейныхь, имвющихь от. 
дВльныя комнаты, общий трудъ, который распредваяется между всё ми, 
сообразно желавямъ, силамъ и способностямь каждаго, наконецт, 
равноправ!е чденовт, отсутстье курева, спиртныхъ напитковъ, отеут- 
сте ваемнаго труда а т, д. Внутревайя убЪъжден!я и вФрованы, пред- 
ставлаютъ второстепенпый внтересъ и не подвержены никакимь ст3с- 
невамь, если они ве препатетвують свободв дЪйств! другихъ членов. 
Не вев общанникя выдерживают» суровый и однообразный режим и 
первдко покидають общиву, во съ течешемъ времени число убЪжден- 
ныхь „испытанныхь“ членовь возрастаеть. Характерно, что киргизы, 
териаще столько обидъ со стороны руссвихъ крестьявъ, вполвз оцф- 
нили мирный образъ жизни сосЪдей-общинниковь и охотно вотупають 
въ общеше съ ними, называл ихь „тамырь“, т. е. товарищь; коно- 
врадство при этомь, столь развитое въ окрестностяхь, совершенно ве 
отвывается на общин. 

Денежиыя средства общины очень невелики, но главная забота 
общинниковъ—это неизвЪетноеть положешя въ будущемъ: при одного- 
дичной арендВ трудво заниматься хозяйствомъ, & тЪмъ болфе возво- 
дить постройки, орошеве, закладывать садъ, дьлать улучшешя и пр. 


Н. Алмкоандро, 
а 
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сти хозяева зсего Туркестанснаго края, & также торговцы олодами в 
вревдаторы садовъ. Посяёдше участвують вн конкурся, хотя зъ случа 
засвидтельствован!я экспертвыми комисс1 ями выставочнаго комитета осо’ 
быхъ заслугь отихь лицъ въ дф46 раввит!я садоводства и распростране» 
{я его орсизведен!, ови могутъ быть представанемы къ наградамъ въ 
общеуствновяенномъ поридк$. Постановаено просить г. губернатора о 
выдвчВ оэкспонентамъ-туземцамъ, въ видё наградъ, почетныхь хазатовъ, 
Терговцы и зрендаторы участвуютъ въ конкурсв по упаковкВ и сохра- 
ненйю плодов Дая оцЪфеки достоинства выотавленныхь предметовь об- 
щвиъ собравемъ избирается особая экопертная комиос{я, въ составъ ко- 
торой, въ чисд не боле одной трети, входятъ предотавители оть экопо- 
вентовъ изъ зиць, не участвующихь въ выставкВ или участвующихь 
ввЪ конкурса; занят!я экепертной комиссии происходять совмёстно съ 
выставочнымъ комитетом и заключен!я ея считаются окончательными. 
Собраве в8140, что особенно было-бы желательно премировать свздф ня 
о тВхъ услояхь, въ какихъ ведется данное хоз.; дая этой цфли было-бы 
полезно, чтобь экспертная комисс1я до открытя выставБи осмотр5аь 
нЪкоторыя хозяйства, Желательно ивучене детально оэкспонентами от- 
дВльныхъ сорговъ; до сего времени сельсве хозяева работали ощупью, 
Особый ивтересъ ообраве проявизо къ вопросу о прноужденш награлъ, 
НЪ$которыми изъ чаеновь совфшан!я было высказано, что слишкомъ щед- 
рое присужден!е наградт понижаеть ихъ значене въ глазахь самихъ эко- 
понентовь и публики, & потому необходимо число ваградъ для каждой 
выставки ограничить до извфотваго предёла и, при присужденш пхъ, 
входить во всестороннее обсуждене достоинства экспоната и его вначе- 
вн въ той или другой отрасли сельскаго хозяйства. Собрав! постанови» 
20 число наградъ на выставкахь ограничить и дин предстоящей дётней 
выставки назначить сл$дующия: большихъ зохотыхъ медалей—|1, малыхь 
зодотыхь—2, бозьшихъ евребряныхь—2, мвлыхь серебряныхя—4 и 
бронзовыхъ— 8, 9ис40 присуждаемыхь похвальныхъ листовъ не ограни- 
зивнегся. 

По окончания обсужден!я и по утвержденш правазъь и программы 
выставки, которыя постановлено Отпечатать отафльными эБземпаврами 
дая распространен, А, А, Дылевскимъ быль сдёаанъ кратьЁ докавдъ о 
значен!и выставокъ вообще и о жежательной ихъ оргавизаци, Шо маё- 
нию докладчика, выставки, предотатляюцщия собою не бодфе какъ собра- 
не коллекций отборныхъ паодовт, не достигаютъ своей цваи—предота- 
вить дРЙствительное положен! ододаводства въ данной мвотнооти и даже 
могуть ввести въ эаблуждев!е малосевдущаго въ отомь дБ обозрва. 
теля, который, поражаясь величиною выставденныхь плодовъ, прэдпола- 
таеть, что такан величина явхяегся нормальной дая даннаго сорта и, въ 
стучаф попытки культиваровать такой оортъ, терзитъ равочарован!е, 
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Поэтому г, Дызетск ватолать, что на выстакЬ должны быть представ - 
ляемы не отборные плоды въ количеств ноколькихь эквемоляровъ каж- 
даго сорта, а плоды возхъ разборовъ и притомъ въ большом козичеств®, 
чтобы экепонаты давази истинное представлен! е о свойствахь и каче- 
ствахъ того иди другого вида плодовыхь деревьев. Представляется по: 
ложительно необходимымт, чтобы экспонаты сопровождались пояснитель- 
ными сьфдвями о размФрахь и мёотоположени сада, объ усяовяхъ, 
при которыхъ происходать рость деревьевь, о способахь ухода за ними 
ит. п.; только таве экспонаты могуть быть признаваемы заслуживаю- 
щами высшей нагроды п только при тёкихъ усзомяхь выставки будуть 
постигать своей цБли въ смыслВ поучительности, 

3. По вопросу объ учреждени комисс!онерства дая сбыта проязве- 
дев! сельскаго ховяйства собраве рёшило: устроить въ вдавёи обще- 
ства при сезльско хозяйственномь музез въ городскомъ саду особое бюро 
дшя продажи сельско-хозяйственныхь продуктовъ—плоховъ, овощей, сф- 
мянъ, а также наибоз8е употребительныхь приборовъ, которме дая этой 
ЦФли могутъ быть передаваемы въ бюро изъ ввзеннаго склада сельско- 
ховяйственныхь машинъ и орудШ, 

Относительно-же 1000 р,, ассигнованныхь ДЬ—томъ на травосВяше, 
собраве призвало пулезнымь обратить ихъ на покупку сЪмянъ люцерны 
и очистку ихъ, 

4, Дазфе васлушанъ доваздь гостя П. М. Алексавдрова, производя 
щяго эвачательный экопорть *рувтовь, главвымъ образомь винограда, 
изъ Туркестана въ Европейскую Росею и Сибирь, о тхь крайне ненор- 
мвььчыхь условилъ, при которыхь праеходитси вести это дфдо въ на- 
стоящее врема. По словамъ докладчик» отправляемые по желфвной до- 
рог плоды находится въ свмыхъ неблагопр!ятныхь условяхь дая того, 
чтобы въ надлежащей сохранности дойти до мфста назначенн и эти не- 
удобства, иачиная сь момента доставки груза на ставщю, сопровожда 
ють его ив всемъ пути, Одновременно съ премвой фруктовъ въ томъ же 
помфщеши производатся и пр!емка багажа на отходящ!й поЪздъ, посяВд- 
стыемъ чего явдяется сутолока и неурадица, вредно отзызающаяея кавъ 
на дБительноста жедфзнодорожныхь атентовъ, не вмфющихъ возможно 
сти саФдать за правильностью отправки груза, волфдотые чего предстаз- 
ляются возможными ошибки въ направлен грузозъ, такъ и на интере- 
свхъ отправителей плодовъ, такъ вакъ помфщен!я оъ Фруктами при софш- 
вой подач на вЪсы п пофздь вотрахиваются, а ящики перебрасываются 
и тащатса водокомъ по полу, что совершенно ведопустимо дан абрако. 
совъ, персиковъ и другихъ нфжныхъ плодовъ. Оть багажнаго отдЁлевя 
до мфста стоянки вагона ящика съ Фруктами подвозятся на тезфжкахь, 
при погрузкВ съ которыхъ въ вагонъ нова вотрахиваются, в во время 
движен!я, будучи удожены въ три или четыре ряда, мнутоя отъ силь- 
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ной трясви, Устранить эти недостатки вовможно путемъ назначен{я для 
переповкя ПлОДОВЪ особых вагоновъ, причемъ подача къ вагонамъ, по- 
грузив въ нихь помфщев!Н съ плодами должны быть поручаемы опыт- 
вымъ въ отомъ дВаВ рабочимт, которые могутъ быть доставляемы и св- 
мими грузоотправителями. Во избьжан!е ввдержекъ поЁзда въ пута дя 
выгрузки Фруктовъ слфдувть грузы, назначенные въ ближайшие пункты, 
помфщать б4иже къ выходу изъ вагона, что способотвуеть также и со. 
хранвости грузз, такъ какъ избфгаетоя перэбрасызан!е ящиковъ. 

Кром приведенныхь г. Александровымъ была указвны и други 
ненормальный ублойя, какз общаго, такъ и спещадьнаго характера, 
крайне вредно отвыввлошяся на экспортВ плодовъ. 

Засзушавь этоть докладъ и принявъ во вниман!е громадное значе 
ве дая экономической жизни края вкопорта продуктовь плодоводства и 
постановни отого дла въ нормааьныя услов!я, собраве поручило 060 
бой номиссйш экстренно составать обоснованный на позожен!яхъь общяго 
‘устава жеадфеныхЪ дорогъ, документальныхь данвыхъ и Хказанихь прак- 
тиви проевть ходатайства объ урегулировашя способовъ и порядка пе 
ревовки продувтовъ пходоводства изъ Туркествнскаго края на рынки Ез- 
ропейской Ропыи и Сибири. 

5. Посл этого доклада А, А, Дычевсвимь была показавы премы 
для обавмызян!я непаодоносятихь и слабыхъ побфтовь винограда, зать- 
вяющихь лозы и вредно вмяющихь на ихъ озодовошен!е, а В. А, Изес- 
вевичемт бызъ демонотрированъ способъ употреблешя раствора веленаго 
мыла, для истреблен!я паразитовъ на плодовыхъ лерезьяхт, 

6. Было произведено демонстрировав1е прошлогодаяго урожая зим- 
вахъ сортовъ яблокъ и настоящего сезона ягодъ и цвфтовъ, 

Изъ яблокт, выставленныхь Туркестанекой опытной вельско-хозяй- 
ственной ставц{ей, обращаютъ внимаше на себя сафдующие сорга: 
Велинипонъ, кввъ будто только что сорванный съ дерева, —такъ поекрас- 
во ов сохравилея. Пзодъ вкусвый, 

Розовый розмаринь тавже хорошо сохрянивийЙся и по вкусу хотя 
уступаеть своему собрату—б$ому розмяриву, но все же былъ хорошъ. 
Яблоко это могло бы пролежать еще месяца 2—3, 

Бессарабская тиролька красивая по ввфшноста, но довольно грубо- 
затая по коясисге, щи мякоти, 

Бълый зимний кальвиль слегка морщивисть, но по вкусу не остав- 
яяеть желать ничего зучшаго, 

р Зеленоватая кожица Харьковской зеленки начваа бурёть, но бурова- 
тость эта не провикяв въ толщу мякоти, оказавшейся притвой ва 

_ ввуст п рыхлой, во въ мЗру. 

: Изъ паодовъ С, Я. Бердина васлуживветь особеннаго внимАв1я, казъ 

_ по замфчательно сохранившейся внфшвости, такъ и по изыскавному вкусу 
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Бплый эимн  кальвиль. Тиролька-же и розовый розмарину, красивыя и 
блестящя по виду, при проб оказнаись крайне рытлыми и мазо 
сочвыми, 

Изъ равнихт ягодъ пальму первенства надо отдать ягодамъ туземца 
Ташабвя Хакимбаева, Выдвлялась ананасная хлубника (засажена Тиша- 
баемъ на 11/2 десятивахъ) къ сдозу сказать по урожайности неблагодар- 
вый сорть—даеть не божбе 10 ягодъ съ куста за весь сезонъ, 

Шартлесв, Ланустонь Нобль, земалника поражали глаза посфтителя 
своей необыкновенной величиной, чистотой ягодъ, а также изысканнымъ 
вкусомт, кромф земляники, оказавшейся бевъ вроматя, кислой и сильно 
водянистой. 

Четырьмя сортами черешень очень крупныхъ безъ наззан! и ва- 
мЬчательно хорощо сохранившимся шампанскимь ренетомь заканчиваются 
экопонаты этого туземца. 

Интересна также колдекщя клубники и земляники садоводства Д. А. 
Рубцова: 1) Мускусная, очень темная, почти червая, но необыкновенно 
душистая. 2) ИТарплееь, пра хорошемъ уходВ дающая даковинной вели 
чины ягоды 8—10 шт. на 1 хун, 3) Варка элодородная, дзющая съ ку- 
ста до 200 ягодъ. Прекрасная для варенья. 4) Инсиекиюрз Кохь, дающая 
съ куста 50—60 ягодъ. 5) Лум Готье бяфдно-розовая, пригодна ва ва 
ренье, 6) Король Альберть Саксонский средней величины, 0 слабой ок- 
расной. 7) Оъянець Гофмана месячная землянвка, очень душистая, 8) 
Женересь, мВоячная земдяника, дущиотан, 9) Голландская безусая очень 
душистая мфоячная земляника, по вкусу одиа изъ лучшакъ, 10) Слава 
Сенз-Жени Лаваль, мфоячнан земляника мелкая, но очень душистая, 

В. А, Плесневичемь быха выставлева обширная коллекця изъ 35 
сортовъ оъ вазванями розъ, и не по сезону чрезвычайно вхектныя какъ 
по везичивЪ, тавъ и по красот цвфта жезтыя хризантемы, яваяющеяся, 
как извБотно, однимъ изъ видовъ позднихъ осенвихЪъ цзфтовъ, Опытная 
с.-к. ставшая также выставила съ назвав ями 22 сорта розъ, 

7. Затьмъ единогласно избраны дВИотвательчыми чаензми обще» 
ства: капитанъ Ладновъ (военно-топограхичесвй отдёаъ), Изанъ Макои- 
мовичь Можаевь (складъь А. Н. Епифавова въ Аохабздт), Николай Ара- 
петовичь Аривьянць (Кауфмансый просп. № 50 или почт, ящ. № 35), 
Мурвв Каримъ Мурза Мугамедовь (ов довохъ-туземець р. рядь № 11 на 
Воскресенокомъ базар) и Тишабай Хакимбаевъ (эр. рядъ № 8). 
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0 замътнь А. Матисена. 
.Во вопросу об использова почвенных 6005 в5 цльляо орошеня“. 


Такая занфтка отпочатана въ № 5 журнала „Туркестаиское Сель- 
ское Хозяйство“ за текущий годъ; иметь цфлью ознавомить читателей съ 
‹ооружешень, которое устроить г. Малиеень бливъ Отарекой почтовой 
ставщи въ СелирчьВ для вывода почвенной воды. 

сли-бы авторъ замфтки ограничилея только простымъ описантемъ, 
произведенныхь имз работь, уже и это можно было-бы поставить ему въ 
заслугу, ибо онъ внесъ бы этимъ нВкоторый вкладь въ ирригащюнную ли- 
тературу, ознаковивъ читателей съ одвихь изъ типов ирратащонныхь, 
сооружен, примбняемыхь на практик но бЪда въ томъь, что онъ ре- 
клаивруетъ это сооружеше въ качеств. образцоваго для воевозможныхь 
случаевь использоваюя почненныхь водъ и выдаеть его за оригинальное 
произведение. Убфдительный товъ замфтки на человзка, не знакомаго съ 
прригацюнными сооружешлии, можеть произвести импонирующее змечат- 
1888 и вызвать у него ложное представлеше о работахь такого рода. 
Въ виду этого обстоятельства, приходится оцфнить 10 достоинству промз- 
ведене автора и указать место, какое должна имфть его замфтка въ 
ряду другихь, подобнаго рода, произведении. 

Прежде всего укажу, что убтроепная авторомь канава, носящал гром- 
ков иня канала, воть не что иное, какъ самая обыкновенная каптажвая 
выработка (водосборная канава для вывода отвенныхь водъ), примфня- 
емая съ пезапаматныхь времень дла такого рода работь, но только въ 
тожъ случаЪ, если къ этому представляются блатоприятныя условя: не- 
глубокое залегаше подъ дневной поверхностью грунтовыхь водъ и боль- 
шое паден!е местности. Кацтажь источаековъ, разумфя подъ Таковыми и 
родвики и скрытыя почвенных воды, можно ветртить и въ Завасшй- 
ской области, не смотряона то, что большая ея часть покрыть карызани; 
въ тавихь выработовъ образуются тамъ дфаыя рьчви: Жешиика, Асха- 
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балка и цлый рядъ мелнихь ручьевъ: Багирекй, Янвы-Башь—-въ 18 
верстахъ къ западу отъ Асхабала; ручей—-въ урочищ, посящень пазва- 
ве „„Кярызъ“‘, Красноводекаго увада, и лр.; послёдие три устроены 
дЪть 12 тому назадъ. Мноме изъ нихъ устроены простыми туркмонеии, 
даже и не мастерами: поэтому мы никогда пе считали ихъ достойными 
какого-то овобеннаго вниман!я со стороны большой публики, какого тре 
буетъ авторъ въ своему сооружению; твиъ болфе, что описае ихъ можно 
ветрётить и въ учебникать, трактующихь водные вопросы. 

Для образца я нарочно взялъ Закасийскую область, гдЪ рядомъ съ 
карызами уживаются и каптажныя выработки, чтобы показать, что ве 
всегда ножно принфнять къ выводу почвенныхь волъ послёдшя сооруже- 
ня, что бываютъ случаи (и такихъ больше всего), когда каптажемь не 
вывести ни одной капли воды. Окажу больше: таке случаи, когда Для 
вывода почвенныхъ водъ приходится принвнять простые каптажи, явля- Я 
ютсл въ настолщее время рёдкими исключен1ями, Полагаю, Что даже и 
въ Семирёчьв, изобилующемъ, по словамъ автора, всякиии водами, какъ 
наземными, такъ и подземными, аналогичныхь услов!й, “давших ему воз- 
можность устроить СОтарскую канаву при указанныхь выъ затратахъ, 
т. Матисень отыщетъ очень немного. 

По отвошевю къ Закасийской области, въ пояснене моей мысли, 
приведу слдующ!е изъ очень многихъ примёры. 

ВозлВ Асхабада, съ южной его стороны, въ 1902 году желфзно- 
дорожными инженерани была устроена ванава, глубиной болёв 3 саженъ 
(Отарскал иметь наибольшую глубину только 1,6 сажени), но не для 
вывода почвенной воды, ибо уровень ел здфсь залегаеть подъ дневной 
поверхностью почти на глубинь 5 саженъ, а только для укладки бетон- 
ныхъ трубъ, которыя должны были проводить вярызную воду изъ же- 
лЬзнодорожнаго кярыза „Кянджика“, расположеннато выше по паденю 
иЗетности; посл увладки трубъ, канава доверху былая засыпана. Точно 
такая-же работа почти одновременно съ этой была выполнена и для 
желЬзнодорожной отанщи Каахка. 

А воть примВръ другого рода, 

Бъ сБверу оть ДАсхабала, сейчась же Т полотна желфзной дороги, 
проходящей вилотную къ этоиу торолу, начинается иЪетность, грувтовыя 
воды которой расположены веего только на глубин двухь аршин (въ 
эфствости Отарской канавы уровень ихъ на почвенном разрЬзВ ваходится 
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па глубинв 9, 5—8 аршин; при благодарномь уклон), и, не смотря 
на это, вывести ихъ на дневную поверхность, безъ водонодъемныхъ при- 
способлен1й, ие возможно, ибо отому препятетвуеть черезчуръ слабый уклопу 
ифстности; поэтому баштаны поливаютея здфеь въ ручную ведрами, как 
это двлають отородняки почти повсеместно и во внутренней Росем. 

Что-же касаетси до клрызовъ, то ихь г. Матисенъ совершенно ие 
знаеть, — иначе чфуъ же объяснить употребленное имъ выражен: „я 
далека отз мысли рекомендовать дая какитв бы то ни было мистё 
Россм широкое примьнеще персидскихв (и афланските) ‚методовв добы- 
баня воды 05 цъляха орошеншя“ *). 

Казалось-бы, уже одно только громадное расиространене этого рода 
сооруженй, продуктовъ арабскаго и персидекаго творчества, по Пераы, 
Автанистану, Кавказу, Туркестану (въ Сауран%, гор. 'Гурхесталь и др. т. 
товорить за ихъ безусловную примзнимоеть въ очень многихь случаяхь 
дли вывода на поверхность земли не только почвенных, но и артеман- 
скихь водъ (ибо съ тлубинъ въ 50 ‘аж. они могуть выводить только 
артеманскую воду); но для автора замки ототь факть неуббдителень. 
Единственный выводъ, крайне безутывый, вывезъ онъ изь всего своего 
путешествия шо Переш, что „на нео (т. е, на добыване воды) расхо- 
дуются почти весь наличныя вилы населенёя, всь ео сбереженя, и эти 
страшныя (?!) затраты не мозутв не отражаться самымб неблало- 
прятныме образом на всътв друзилв сторонахв культуры этой стра- 
ны“ (т. е. Пери). При этомъ невольно напрашивается вопросъ: чм 
же животь это несчастное населен1е, если оно безирарывно расходуеть па 
карызы всь свод наличныя силы и вов сборежешя несеть въ эти бездон- 
вые колодцы? Казалось-бы, при такихь услошяхь нашя обречена на ти- 
боль па вымиран!0; между тВиъ она насчитываеть въ своей истори ты- 
сячелфиия! 

Могу увврить автора, что ничего подобнаго въ дёйствительноети 
иВтъ: всюду, тдЪ мы въ настоящее время можемъ наблюдать кярызы, 
нослвдн!е большею частью устроены очень давно и при томъ неодновре- 
менно 16%, а въ опредфленной послфдовательноети во времени; теперь же 
требують только перюдической очистки ихь вь 2—3 года раз. Для 
устройства же кярызовъ и ихъ очистки сущоствують особые спещалисты» 


*) Курсвыь везд авгора настоящей завфтки. Ред, й з + Г ь 
к |. ятно, имфются и въ Инд\в, Кита® м другихь  страназь Айн. Авт. ‚. 
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вярызники, которые предлагають свой трудъ вефмъь, нуждающимел въ 
ненъ, какъ и представители велкой другой профевми, и при томь но 
сравнительно недорогой цфнв. Относительно же выгодъ, которыя предети- 
вляютъ кярызныя воды, могу указать на то соревноване, которое наблю- 
дается между кярызовладьльцами въ Закасшйской области при удлинеи 
уже существующихь кярызовъ и которое очень часто становится объек- 
томъ спора и разбора такового администращей области; въ этикъ разбо- 
рахъ принималь участ!е и д, такъ какъ въ недалекомь прошлом инлъ 
честь принадлежать къ посл дней; потому и свидвтельствую изложенное, 
Къ этому могу добавить, что кярызныя воды въ Заклошйской области 
орошають не исключительно цвнные посВвы, но и пшеницу, ячмень и 
пр»: очевидно, воть разсчеть употреблать кярызную воду и для малоцёи- 
ныхъ культур. 

Что же касается до преимуществ, предотавляемыхь кярызами» не- 
редъ другими способами вывода  почвенвыхь водъЪ на дневную 1о- 
верхность то они заключаются,  тлавнымь  обравомь, въ  сд%- 
дующемъ: 1) кярызы выводятъ самотвкомь воду съ какой угодно глуби- 
ны ея залегашя (ел6довательно и артевтановую), лишь бы издеше мВот- 
ности, съ которой предполагается собрать грунтовыя воды, быдло доста- 
точных для постепеннаго углублен!я кярыза въ водоносные слои; 2) стои- 
мость проведен кярызовъ очень медленно увеличивается съ его удлине- 
втенъ, такъ какъ собственно стоимость проведения сажени длины галлереи 
остается почти безь измфненя при всякой глубинВ ея залегания, но при- 
бавляетея лишь плата за каждую лишние вырытую сажень тлубины колод- 
цевъ; иногда же стоимость проведена колодцевь изъ разечета совозиъ 
исключается. При большихъ глубинахь залегания кярызной галлереи, ни- 
какое другое сооружен!е для вывода трувтовыхь водъ не можеть срав- 
виться по дешевизнв съ отимъ устройством; преимущества остаются за 
открытыми канавами (каптажемъ) при небольшихь глубинахь залеганя 
почвенныхь водъ; но и зд®еь, если не гнаться за ничтожной экономтей, 
лучше устранвать кярызы, такъ какъ эти сооружевя ие безобразять м\ет- 
ности глубокими и опасными для людей и животныхь разрёзами и не 
отнииаютъ у нея, подобно открытымъ выемкамь, цённыхь площадей зем- 
ли, что особенно важно въ нфетностахь вультурныхь. 

Возвращаясь къ разсматривавной замвтеЪ, я в могу не обратить 
вниманя ва курьезное утверждене автора, что „ею ханаломб эксилоати- 
рустся ‘полико избыточная вода подземнало потока, и что онё никоим 
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образом не является сооружешемв, понижкающиме ‘уровень почвенные 
в0д5 окружающей мьстности“. Значить авторъ не знаеть, что всякое 
сооружеше, нарушающее такъ или иначе установившевся тидростатическое 
и гидродинамическое равновве въ почвенном потокв, тфиъ самыиъ уже 
понижаеть торизонтъ трунтовыхь подъ; и 910 явлеше продолжается ‘до 
тьхь поръ, пока грунтовый потокъ не придоть въ новое состолн!@ равно- 
вом, опредвлиемаго депресслонной поверхностью (кривая поверхность, по 
которой стекають грунтовыя воды къ водосборному сооружению). Въ до- 
вазательство этого положешя, сошлюсь на превосходный, капитальный 
трудь профессора Люгера „Водоснабжене городовъ“; доказательства. мож- 
но отыскать и въ любой книжечкв го осушению земель, напримёръ, 36ро- 
жека. Вдь по вмяню, которое оказывають на груптовыя воды канавы, 
подобныя устроенной г. Матисеномъ, являются дренажными, т. © выса- 
сызающими изъ почвы воду: поэтому о нихъ нельзя и говорить, подобно 
т. 'Матисену, что он фильтрують воду, такъ какъ он могуть только 
дренировать, т. в. высаеывать, почвенную воду- 

Въ виду изложеннаго, нельзя утверждать, что избыточной воды въ 
почвенномь потокЪ нЪть, если наблюдается въ немь даже и очень значи- 
тольнов понижене горизонта подъ вмяшемь какого либо дренирующаго 
сооружен!я; но и наобороть, нельзя быть уввреннымь, что она имфется въ 
поток, если приходится наблюдать 618608 понижеше уроввя грувтовыхь 
водъ при тВхь-же оботоятельствахь. Двло въ томъ, что скорость дви- 
жен!л почвенныхь водъ крайне ничтожна: она выражается воето нзеколь- 
кии саженяни, а въ ивыхь случаяхь даже футаин, въ продолжене цв- 
лыхъ сутокъ; при такихъ усломяхъ, новое состояне равнов%сй: посль 
устройства водосборнаго сооружешя наступавть въ почвенномъ поток край- 
в медленно, часто даже послВ нфсколькихь только льть 

Въ доказательство этого положеная, приведу слёдующие примёры. 

Дая тородь Асхабзда въ 1896 тоду быль устровнъ вярызъ (со- 
оруженв—тоже водосборное, дренирующее почвенныя воды); сейчась же 
по вто открыт онь даваль въ сутки 90 тысячь ведерь (около 18 лит 
ровъ въ секунду), а въ 1900 тоду дебеть вто опредфлялея уже только 
10-ю тысячами ведерь въ сутки (около 1,5 литровъ въ вк.), т. в. умень- 
шился вь 9 разъ. Въ 1905 тоду ошь, подъ мовиъ наблюдешемь, быль 
‘удлинепь па версту и, тотчаеъ по окончани работ, даль около 240 ты- 
‘сачъ`водерь въ сутки (35 литровь въ ок.); но я не берусь утверждать, 
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что опь и ть пастоящее время даеть такой же приток; напротив, по- 
латаю, что дебегь вго уменьшилея по меньшей ифрз на половину. 

Въ 4 вврстахь мъ западу оть Аосхабада есть кярызь „Верхний 
Бекрова“. Долгое время онъ бевдйетвоваль; затВыь, для падобностей 
опытнаго поля, подъ наблюдошомь агронома Понятовскаго, былъ возста- 
повленъ и первое времн онъ даваль до 10 литропъ въ ск.; въ слфдую- 
щенъ тоду—6,5 литровъ. Понижен!е дебета вызвало потребность въ удли- 
неши этого кярыза, что и было исполнено г. Понятовекимь. Мвра ота, 
однако, двлу не помогла: онъ постепенно ивслкаль и уже года 4 не 
даеть больше ни капли воды. 

Указывая эти примёры, я совезмъ не нмёю въ виду утверждать, 
что и въ Отарской ванавк можно будеть наблюдать лвлеше, на подо 
онисаннаго въ послфднень примВрВ; но что нарушенное состояше равнов%- 
«д въ почвенномь поток, за коротый срокъ паблюденя (всего годъ) за 
этою выработкой, еще не возстановилось,—я не сомнёваюсь. Рано еще 
поэтому говорить опредфленно о ел дебетф, такь какъ можно ожидать 
еще его пониженя, Когда приходится имфть дЪло съ водными потоками, 
безразлично, съ наземными или подземными, то въ оцёнкВ ихъ мощности 
приходится быть очень осторожнымь, ибо легко впасть въ ошибку даже п 
при продолжительныхь наблюденяхь; а это послёднее усломе по отно- 
шению къ водному потоку долины р. Копы, послужившему для созданя 
произведен!я г. Матисена, совершенно не соблюдено, о чемь можно су- 
дить по его же замВтк®. 

Въ заключене должень отифтить одно обстоятельство, которое гово- 
рить совоВиъ не въ пользу сооружен!я, устроеннаго г. Матисеномъ. 

Г. Матисень вскрыль водный потокъ долины р. Копы, изъ котораго 
кавъ разъ и сама-то рва получаеть свое питане (помимо другихъ источ- 
никовъ: таяня снфга, льда, оть дождевыхь потоковъ). ели не было на 
это особыхъ, уважительныхь  причинъ, (а этого не видно изь замфтви 
автора), то было-бы проще вывести воду въ потребномь количествв не- 
посредетвенно изъ рёки, чёмъ выводить ту же воду, но находящуюся еще 
въ почвеннонь ипотокв, съ затратою на это вскрые  непроизводительно 
денегъ. Векрывать водные потоки даже и в долинахъь |рёкъ считается 
цвлесообразнымь и выгоднымь въ тЪхъ сдучаяхь, когда, какъ, напри- 
изръ, для водоснабженя тородовъ, желёзнодорожныхь ставцй, требуется 
совершенно чистая, здоровая питьевая вода (на станщяхь—одля питаня 
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паровозовъ): такъ какъ въ отонъ случав не требуется устраивать доро“ 
тихъ сооружений, фильтровъ. Туть цвль оправдываеть средства и вевиъ 
лена, какъ Бож! день. Но гл эти утилитарныя цёли въ приведенных 
г. Матисеномь соображемяхь по поводу устройства имъ Отарской канав- 
ки? Ихъ не видно. 

Еели допустить широко пользоваться вскрымемь почвенных пото- 
вовь въ долинахъ рькъ, особенно въ ихъ верхнихъ и среднихъ частяхъ, 
то оть самихъ р№къ не останется и слёда, такъ какъ потоки, питаю 
ихъ, будуть разобраны раньше, чёмъ они попадуть въ рёву: слфдова-^ 
тельно, жители низовьевъ р№къ останутся совсВиъ безъ воды. Это—060- 
бый видъ вражи воды, недопустимый ни въ коемъ случа, когда не на- 
блюдается въ рвкз водныхъ излишковъ- 

Автоновка 1908 г. 1ювь 16, Ф. Елистратовв. 

Р. 5. Въ разечеть стоимости работь по устройству каптажа на 
десятину орошенной земли, которую г. Матисенъ опредфляетъ въ 31 рубль, 
л не вижу стоимости производства изысканй и техническаго надзора за 
работами; а ока опредвляетея минимально слёдующими числами, прининая 
во внимав!е данныя записки т. Матисена: 1) два временныхь техника, 
получавшихь съ разъфздными, вфроятно, по 120 рублей въ мЪеяць, зв 
3 ибеяца (лЬтнихъ) получили 120х2х2—480 руб.; 2) постоянный тех- 
никъ, наблюдавш!й въ продозжене полуторыхъ ифеяцевь (съ 31 октабря 
шо 15 декабря) за постройцою, по 175 рублей въ мфеяць съ разъвзд- 
ными —175х 1,5=262 р. 50 к.; 3) инженерь-гидротехникъ ве это 
время руководилъ работами и составлешенъ соображений; считаю, что 
онъ затратилъ на это, тавъ какъ отдался работ всецвло, 5 ифеяцевъ, — 
по 800 руб. съ разъёздными—300Х5=1500 руб.; 4) на рабочих и 
подводы во время изыскай временных техниковъ, считая по 150 руб. 
въ ибсяць на важдаго—150х2х3—600 руб. Итого затрачено: 480 р. 
—-262 р. 50 к.-1500 р. 600 р.=2842 руб. 50 коп. Прибавляя сюда 
исчисленные г. Матисеномъ 944 руб., затраченные имъ на самыя работы 
(при ченъ, кромф земляных работъ, вв друмя, кавъ, напримвръ, укр%п- 
Леня плетнемъ, „дерномь, крайне необходиныя, онъ произвольно исклю- 
чавтъ изъ разечета), получимъ дВйствительную стоимость произведенныхь 
виъ работь въ суни: 2842 р. 50 к. 944 р.—8800 руб, кругло, или 
на десятину орошенной звили 3800:30=126 руб. кругло. Я не ечи- 
Таю въ отомь чиодВ стоимостя предварительной рекогиосцировки, проиа- 
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водонной инженеръ-гидротехникомь, стоимости разработки собраннаго изы- 
скаШями матера ла. 

Выводь воды непосредственно изъ рВкъ, ‘даже при сложныхь искус- 
ственныхь сооружетяхь, со вебии побочными расходами, во многихъ слу- 
чалхъ можеть обойтись лешевле; при томъ у предпринимателя будетъ боль- 
ше уввренности получить воду въ томъ именно количествв, какое ему нуж- 
но, а не гадательное, при извлечени почвенныхь водъ. 

Г. Матисенъ упустиль изъ виду, что и мелюёй, стьсненный 95 
средствалв, предириниматель, безъ предварительныхь изыскашй  почвен- 
ной воды, безъ техническаго надзора (послВдвйй иногда) за работами обой- 
тись также не ножетъ. Развё предприниматель поставить рабочихь на 
произвольно облюбованномь мфств копать канаву въ непренфиномь разече- 
ть, что здЪеь-то именно онъ и найдегь благодьтельную втагу въ потреб- 
номъ для орошенйя количествВ? Такого предтринимателя я считаль бы по 


меньшей ифрв пеосторожнымь. 
Автоновка. 1908 г, ня 18. Ф. Елистратов. 


0 частной предпримчивости в5 дълть оро- 
шения земель вз Средней Азии”). 


Прошель годъ съ того времени, какь въ общемь собран Туркестан- 
сваго общества сельекаго хозяйства были одобрены разработанныя 060бой 
Бонисс!ей ранки условй, на которыхъ, по общему инфшю комисом, пра- 
вительство съ обоюдной выгодой для казны и предпринимателей  могло-бы 
отдавать пустующы земли Туркестана для орбщешя и хлопчоводегва, За 
этотъ проиежутокъ времени, повидимому волн достаточный для самой 
тщательной разработки вопроса ‘въ отношеши общихь нормь и законополо- 
жен!й, дфло впередъ подвинуловь мало: закона, регудирующаго правовых 
земельных отвошешя кочующаго населеня и государства, все еще нЪть, 
Общихь ковдищ для отдачи земель поль орошенйе и хлонководетно —тоже. 

Между тьиъ, годъ тому назадъ мы думали, что дли частныхе пред- 
приниматолей было бы наиболЪе выгоднымь очертить кругь своей д’батель- 


*] Доклад 'Гуркеставсяому обществу сельскаго хозлйства. Докладь не быль чатань 


РН того, что въ назначениый дал чтении день не состоилось засвдане ‘обще- 
ста. Ред. И 
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ности по той р№зкой грави, гдЪ закапчиваютсл работы шо проведено 
воды на поля и откуда начинаются заботы сельскаго хозлина объ вя хо 
зайственной экепловтацеи; ототъ тишь должень быль представить собою, 
такъ пазывавмыя, водопроводныя компани Подъ второй ТИП предирия- 
\й подошли бы всв тв, кои взяли бы на себя заботу не только объ 0б- 
водневши пустырей, во также и ихъ экеплоатацио путемь окультировавя 
и заселена Это-предиратя, такъ сказать промышленной иррагацщи, 
одновременно преслвдующя и колонизащонныя цёли. 

И, ноконецъ, третй тинъ— правительственныя предирлят!я, выпол- 
наеныя за счеть государственной казны или особыхъ мелторативно-кредит- 
ныхъ правительственныхь учрежден! черпающихь свов средства изъ того 
же источника. 

Наивтивъ эти пути для правительственной и частной янищативы и 
высказавь пожелаве, чтобы вс будуще проекты орошенй прежде воего 
разоматривались 65 мъстномг правительственном5 орзанъ, квалифици- 
рующемь предирйят!е какъ въ отношени техническомь, тавъ и въ отно- 
шени аднинистративной и экономической цЪлесообразноети, — Туркестанское 
общество сельскаго хозяйства представило сводъ своихъ инфый ва раз 
смотрфв!е совзта Туркестанскато Гевераль- Губернатора. ПослВдн!й, ° согла- 
сившись частью съ положеняии упомянутой выше комисош, частью съ 
пожеланями самого общества, передалъ свое заключен!е на обсуждене бир- 
жевыхь комитетовъ — московекаго, петербуртскаго и кокандскаго, а тавже 
вомитетовъ — гидрологическаго и хлопвоваго при департамент земледьли. 

Для полноты приведенной справки остается еще упомянуть о томъ, 
что бывш въ декабр®в прошлаго года. гвдротехническ!й съЪздь при уп- 
равлеши звиледвля въ Ташкент снова пересмотрфль данный вопрос, но 
разсмотрёне его суждевй здесь отведо-бы насъ далеко въ сторону отъ 
памвченной цвли. 

Поэтому, не касаясь пока изнфиенй, пренятыхь съёздомт, Частью 
редакщонныхи, частью вносящихь совершенно новые моменты, обоснован - 
вые на яныхь точкахь зрвшя, перехожу къ предмету пастоящаго, до- 
клада. 

Лицамь, слвдащижь за развипемъ вопроса, уже изьетво, что въ 
результатв заботь правительства объединить и подвинуть работы иовхь 
учрежден, вЪдающахь ирригащею и водвыми богатствами, создань пра 
департамент» земледвшя гидрологическ комитету. Не входа въ разомо-_ 
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трён!е и оцёнку личнато персонала этого почтеннато утреждешя, находя 
его возникновене и существоване крайне важнымъ и полезнымь для 06у- 
ществлен!я намвченной выше залачи, необходимо вез-же отитить, что это 
учреждене въ своемь состав не вифегь представителей тёхь частей Им- 
пери, гдв орошен!е- -жизнь и богалство, а вто отоутстые — нищета и 
смерть, то @сть тВхъ имено частей Инери, © пуждахъ которыхь ему 
больше всего и приходится разсужлать. Ни Закавказье, пи Туркестанъ въ 
гидрологическомъ комитетВ лично не представлены. Комитеть разематри- 
ваеть предирятя пе только со стороны технической, но и со стороны 
коммерческой и сельско-хозяйственной эксилоатацти, а потому для рвшеня 
вопроса какъ о правильномъ расход ВОДЫ, ТАкъ иоцлесообразноети проек- 
та, ето соотвЪтетви мфствымь запросамъ и нуждамь, его общемь значени 
для края необходимо участ!е въ этомъ комитетв представителей иЪстныхь 
туркестанскихЪ сетьскихъ хозяевъ. 

Сказанное относится ‘и къ комитету хлопковому, въ которомь кавъ и 
въ первомъ, мветные люди совершенно отсутствують. Ихъ, повидимому, 
замфинють случайвые представители изъ сферь промышленных. Ршен!е 
веВхъ окономическихь, хозяйственныхь и другихъ вопросовъ общаго зна- 
ченя въ хлонковомъ комитетВ должно благоприятно протекать не только 
для гг. капиталистовъ московскаго и азодвинскаго раоновъ, но прежде 
всего для государствя, а затвыъ и Туркестана, а потому этоть послёднйй, 
вазалось бы, долженъ имфть своихъ представителей въ обоихъ названныхь 
комитетах. 

Если теперь вернуться къ соотвЪтетвенному протоколу общаго собра- 
мя Туркестанскаго общества сельскато хозяйства, то №ъ послфднемъ его 
пувктВ мы вайдемъ ясно выраженное пожелаше, заключающееся вЪ томъ, 
чтобы каждый новый проекть орошен1я, предварительно его раземотр вая 
въ центральныхь оргавахь различных министерствь и лВухь вышеназ- 
валпыхь комитетахь департамента земледьлия, быль разсмотрёнь въ 009- 
бомь иЪетномь конитегь, въ составъ котораго должны были войти, между 
прочимъ, и четыре представителя пашего Туркестанскаго общества сель- 
скаго хозяйства. Присутстве этихъ послёдвихь имфло цёлью хотн отча- 
ии пополвить тоть иробъль въ состав упоминаемаго правительственнаго 
органа, какой произошель вслвдетв!6 отсугстыя въ враз представительныхь 
Тчреждешй. Людей земли, земцевь, имблось во виду ‘хотн-бы отчасти за- 


о МВнить сельскими хозлевнми, членами Туркестанскаго общества сельокаго 
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хозяйства, выбравъ ихъ изъ среды лицъ, ваиболфе знакомыхь со вевии 
многоразличными особенностями и разнохарактерными усломями богатой, 
обширной, но еще недостаточно культурной нашей окраины. Теперь позво- 
лимъ 660% сказать нфеколько словъ о дфательности хлопвоваго комитета. 
Конитегъ, которому передавы были на разомотрВые, кажется со вобми 
постановленями биржевыхь комитетовъ, правила отвода земли для ороше- 
ни, о которыхъ я говорилъ» выше, еще и до настоящаго врешеня приве- 
денвыя выше общуя положеня не раземотрвлъ. Выфето этого имъ раз- 
снотрёно вфсколько отдфльныхь холатайствь, 0бъ орошеши земель. Изъ 
дфательноети комитета видно, что онъ твердо рёшиль идти отъ част- 
ваго къ общему, а не обратно и, поощряя предпринимателей такими льго- 
тами, о какихъ они даже не просять, довольно свободно обращается съ 
тм тосударственнымь, неоцёнимымъ достояненъ, которое хотя и лежить 
нын втунЪ, во пруобрётаеть вое большую и большую цвиность. 

Хлопковый комитеть раземотрфлъ ходатайствь 2 групиъ продириви- 
мателей московекаго купечества: г. Сазонова, Табурно и др. о разрёшеши 
изысканий въ юго-восточной части Мервекаго уфзда (аму-ларьянекИ про- 
вктт) съ условемъ, чтобы въ течене 2 лёть, до окончаня изысканий, 
концесыи вь райовв изысканай (въ 1 ниллюнъ десятинъ по одному проек- 
ту и до 6 нилмонов— по другому) не могли быть выданы викому дру- 
гому; ходатайства эти уважены. 

По существу лвла подобное разрьшене съ государственными ивтере- 
сами влжется плохо; 99-лЬтвйй срокъ аренды, 59-лтый перюдъ выкупа 
предирлатя въ казну при 22-лётнень срок исполнена сооруженйй — для 
тосударства маловыгодны. Контроль комиерческой стороны предирыимя 
признавь нежелательнымь, какъ ифра для предпринимателя) стбенитель- 
вал. ТЪмъ ве менфе онъ кажется намъ совершенно необходимымъ, для 
правильной оцёнки предирийя въ моменть выкупа его казною. Идя но 
этой дорог, хлопковый комитегь можеть просить правительство объ ува- > 
женш условй, еще болфе несоглаеныхь на вашъ взгладъ съ интересами 
государства и благопряными для сневулащии. 

И вь этомь не будеть ничего удивительнаго. В®дь, имя только 
общя правила, очертивъ передъ собою границы, черезь которыя пере- 
ступить безь особой нужды не разрВшается, намфтивь пункты, обойти ко- 


*) См. проектъ полковника Воейкова, 
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торые не позволительно, — можно, базирулеь на нихъ, какъ на прочномь 
фувдаментВ, идти отъ общаго къ частному. А потому, казалось-бы, хлои- 
БовыЙй комитеть для того, чтобы его работы носили обливъ планоиврноети, 
должень: 1) имфть въ своемъ состав представителей Туркестанскаго 
края, изъ среды мфетныхь сельскихъ хозяев; 2) выработать общя пра- 
внла разрьшевшя кондиц и 3) ходатайства о разрёшени предварительно 
направлать на заключене общихьъ ифетныхь правительственныхь органовъ, 
если тотъ междувфдомственный туркестансюй правительственный спещаль- 
наго вазначеня органъ, о которомь говорилось выше, будеть признан 
почему-либо неосуществинымь. Между прочимъ, органъ этоть момь бы пред- 
ставаять 60б0ю иЪзетный хлопвовый вомитеть, организованный или при 
Управлени Земледвл!я и Государственныхь Имуществь, или при Турке- 
станскоиъ обществ сельскаго хозяйства. 

Чрезиврная централизащы нсякаго дёла весть зло, Это уже давно 
признанная правда. И 3410 это должно искупаться какой-либо выгодой. 
Децентрализащя, мы склонны думать, лала бы результаты, гораздо 60- 
де выгодные для тосударства, бодве выгодные и полезные для Тур- 
кестана. 

Чего же должно для себл желать въ данномъ случав Туркестанское 
общество сельскаго хозяйства? 

Какъ блюститель интересов мЪфстнаго сельскаго хозяйства, какъ наи- 
болв6 интеллигентный его представитель и безиристраствый судья, звинте- 
ресованный лить въ выгод общей, краевой, — Туркестанское общество сель 
скаго хозайства не должно безмолвно отойти отъ того дВла, полезное 
участие въ которомъ оно уже принимало; оно должно высказаться за с0- 
хранев!е за собою своей, однажды выполненной роли, компотентнаго въ 
свльскомъ хозяйств края оргава, а для этого необходимо: 1) чтобы быль 
учреждень ифетный комитегь по орошению земель, какъ это проевтирова- 
лось посдбднинь пунктомь высказанныхь о обществомь пожелав; комитету 
этому ножно было-бы, вакъ сказано выше, дать физоном!ио ифотнаго гидро- 
отическо-хлопковаго комитета и 2) въ этомь комитетв общество сельскаго 
зозайства должно имзть своихъ представителей со свободнымъ независи= 

_ мы д вфескимъ мннтемь. 

> Доетитнуть процвётавя и благоденствия края—ото пастолько высо- 
ача, что ради нея Туркестанскому обществу сельскаго хозяйства 
‘чаться во вов двери, которыя пока для него замерты, 
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Й кавъ показали дна прошлыхт, тода такая возможность имфется. 
Наличность въ кра аначительныхь площадей, не орюшаемыхь, но. годныхъ 
для культуры хлЪбонь земель, па которызъ почти ежегодно болфе или 
мене удоплетнорительно удаются побЪвы поНицы и ачменл, -составлаеть 
особенно благонртятное лвлене, уравноввшивающее многа невыгодных по- 
сафдетвя, которыя вытекають изъ односторонности хозяйства въ ваших 
ХлОПкОВЫХЪ районах, дв въ  поблдн!е годы культурв хлопчатника 
удфлялось больше поверхности полей и труда звмледвльцевъ, чвиъ, вообще 
говоря, ножегь быть допущено ири ращональной постановев лвла съ точки 
зрёшя агропоуичеекой цлесообризноети съ одной стороны и пеобезнечен- 
ности доставки хлфба изъ Европ. Росси, съ другой. 

Два посллнихь гола иЪфстное богарвое (безъ орошентя) хлзбопашество 
сдвлало значительные усивхи и покрыло значительную часть спрова про- 
довольственныхъ хлвбовъ. 

Это оживлеве въ развит! звмледьля на неорошаемыхь землях въ 
сильной степени завиевло отмь замВтнаго ослабленя вредной дЪятельности 
саранчевыхь насвкомыхъ. Обетоятельство это и дало возможность заняться 
земледьмемъ на отдаленныхь земляхь предгорй, и нынв эти нослфдийя ва 
нвомя версты покрываются почти сплошными посввами яровыхь*) ишеницы 
я ячменя. Къ сожалёню, наша туркестанская статистика вовсе не присно- 
соблена къ живой регистращи явлевй экономическаго порядка, а потому 
6 Должно удивляться, что по статистик подъ богариыхя посфвами заре- 
тистрирована лишь небольшая часть пашень. Но и но этой статистик въ 
Туркестан въ прошломь году площадь иодъ посфвами богарныхь хлвбовъ 
въ десятинахь выражалась цифрой вевго около 301.130. дезятинъ, а такъ 
какъ урожай на десятин колебался оть 16 до 80 цуд., то, предило- 
живъ, что въ среднемь деслтина богары дала всего 40 пуд» зерна, увидим, 
что общее производство этого рода зерна уже въ 1907 г. равналесь 
12.035 т. п. Въ текущемь году площадь нодъ посбнами богары возраела 
еще  зпачительве. Даввых этого рода ириводатъь къ тому, повидимому 
достаточно обоснованному выводу, что, при услови саравчеваго благополу- 
я, Туркестанский край имветь возможность получать почти все необхо- 
димое вину зерно у себя дома. 

А такъ какъ 1906 г. вывотВ съ тфиъ является годожъ съ макеи- 


*} Весеннихь - богарныхь (богарь—весна). у 
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зальной площадью подъ хлопчатникомъ, то, очевидно, культура посл®дняго 
не только пе пренятствуеть развито богарнаго хл8бопащеетва, по, обратно, 
является одной изъ тлавныхь причинъ этого раввитйя. Опытовъ посфвовъ 
тразъ, вапр. люцерны, на зеиляхъ пе орошаемыхь предгорй до настоящаго 
номента сдфлано не было. Но есть основымя надзаться, что и эта куль- 
тура ва неорошаемыхь зеилахъ окажется возможной. Тогда Туркестанъ въ 
экономическомь отношени сдёлается еще обезпечениве, 

Неебходимо при этомъ отиЪтить, что стоимость обработки богарныхъ 
земель болфе, нежели вдвое, ниже таковой для земель орошенныхь, а рента 
ниже въ лесятки разъ. Такимъ образомь, сухое зеилелл!е, если такь ножно 
выразиться, и У наеъ, какъ въ Америк, О преимуществу дешевов, и это 
тфыъ болфе важно, что въ немъ мы находимъ новый экономичееюй фак- 
торъ, все громадное значене котораго еще недостаточно сознано, хотя и 
безепорно. Наше опытное сельско-хозайственное ДФло должно ий ВЪ этомъ 
случав придти съ посильною помощью. 

Необходиныя доказалельства, въ смыслВ возможности достиженя па 
и}ств. въ Туркестан, полной обезиечениости населения продовольствием, мы, 


ваходииъ въ слЗлующихь цифровыхь данныхъ, относящихся къ 1906 г: 


Проживаеть Собрано На чело- 
душъ об, п. хлфба. ва. 


Въ областяхъ 
Сыръ-Дарьинской . 1.667.468 29.201.520 15, 
Самаркандской . . 1.039.000 11.175.090 11,00 
Ферганской . . 1.800000 24.000.000_ 13; 


Всего . . 4,506.468 64.376.520 14, 

Здфеь необходимо замЪтить, что: 1) при подечетв хлёба на душу 
васеленя маловозрастные посуитаны, какъ взрослые, 2) кочевые у%зды: 
Перовекай, Казалинсвй и Аумеатянсв!Й значительно понижаютьъ среднюю 
по Сырь-Дарьюнской обл., тавъ какъ собственное производство хлфбовъ въ 
о этихь фздахь и обобено въ 2 первыхь весьма низко (0, п, на душу). 

Принявъ теперь во внимаше, что въ Туркеставв приходится почти 
4—'/а ф. въ девь на человвка продуктовь животноводства, а также 
всю массу пролуктовь бахчеводотва, садоводства и вивоградарства, котрые 
_ ВЪ дВт8 изояцы въ питан:и населеня играють ‘выдающуюся роль, ны 
должны признать, что продовольствие населеня Туркестана, ‘вели развитию 
"его хавбошишествя цв помбшають каки-либо внЗшЫ прачины, можеть 


487 — 


быть вполн обезпечено мфстной производительностью. Косвенными доказа- 
тельствами сказанному могут служить ещо и слфлующия фактическая данныя. 

Въ зину 1907 г. Туркестанъ отпускаль хлбъ не только Закастй- 
ской области и Закавказью, но до !/з милл. п. было куплено и для 
Европейсной Рософи. Пфны па пшеницу еще и до сео времени (предъ но- 
вынъ урожаемъ) стоять не высовзя 85—90: к. п., что свидбтельствуеть о 
наличныхь запасахь зерна”). 

Отсюда выводъ— развит хлоцководства въ Туркестан» въ будущем» 
въ гораздо большей степени зависить отъ состоян!я денежнаго рынка, 
кредита и саранчеваго благополучя, чёмъ оть соображей продовльствен- 
наго характера, — и если въ данный моменть туземцы заняли и спёшно 
анинають свои поля хлбами вь ущербъ хлопчатнику, то въ этомъ нужно 
видЪть лишь слдотве неорганизованности дешеваго, мелкаго кредита. 


С. Понятовскй. 
Зо 


Отдьл» пчеловодства на выставнь, 


устуюенной Туркестанскиме Обществоме (Сельескаю Хозяйства в ор. 


Ташкенть 4—6 Тюая 1908 в 


Быстро развивающееся въ гор. Ташкент пчеловодство невольно 


обращаеть на себя внимав!е спещалистовъ-пчеловодовь, которые видятъ 
въ этой отрасли сельскаго хозяйства блестящую будущность для веего 
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Туркестанскаго края. И дЪйствительно, недавно еще здфсь было почти 
не слышно о пчеловодств®. па нашихь выставкахъ совершенно отсут- 
ствовали экспонаты этой отрасли, теперь же отдёлы пчеловодства ста- 
ли на этихъ выставкахъ занимать первыя мвста. Интересуются ичело“ 
водством и крестьяне, и сельсве хозяева, и даже люди служащие, вакъ-то: 
СРященники, учителя, чиновники и военные. Пчеловодство зд8сь—-почги 
исключительно въ рукахъ интеллигентныхт людей, которья не только 
примвняють на своихъ пасВкахь повфйцие способы пчехловеденя, но и 
сами работають надъ разными вопросами по усовершенствованио этой 
отрасли хозайства. Этимъ только и можно объяснить то быстрое и 
уси лное развате пчеловодства, которое зам чаятся въ гор. Ташкен- 
тв и его окрестностяхе. Туземець же равно какъ и россИсый пчеловодъ 
врестьянинъ, по настоящее время ведеть свое хозяйство первобытным 
способомъ въ ульяхъ-колодкахъ. Однако, для того, чтобы вести здВсь 
правильное пчеловодство, могущее конкурировать даже съ вагравичнымь 
рынкомъ, несбходимо позаботиться о томъ, чтобы пчеза, но окончани= 
естественнаго взатка, могаа с бирать медъ сь полей, искусственно засз- 
анныхъ медоносными травами и засаженныхь деревьями, такъ кавъ пертодь 
безезагочнаго времени эдВеь слишкомв иродолжителенъ и пчеловоду 
приходится тратить большия ерелства на искусственную подкормку пчелъ, 
волоть до установки ульевъ на зиму. Но, къ сожальнию, наши пчело- 
воды, по большей части люди служзие, несостоятельные, а потому 
мечтать о пр!обрфтеши земли на собственные брелетва ни въ какомъ 
случав не могуть; между тВытъ, если бы дать каждому изъ нихь воз- 
можность раззодить медоновы на какихъ либо свободныхь государствен- 
ныхъ земляхъ, то въ рукахъ этихт лицъ пчеловодство заняло бы пер- 
вое мЪсто въ враБ, 

Перевести куда-либо гортдевя пасЪки необходимо еще и потому, что 
ифкоторые изъ ближайшихь къ пчеловодамъ сосфдей, хотя и пеоспова- 
тельно, но высказываютъь свом прегенз!и, что пчелы безпокоятъь ихь 
в требують удален!я пасЪкЪ съ городскихь участковь. Имвются н друмя 
неблагопраатныя обстоятельства, лакъ н\которыя кондитеры заявляють- 
что громадное количество пчел ежегодно сжигается служащими въ 
ихъ мастерскихь, куда пчелы массами палетаютъ въ безвзаточное время н 
мфшають имъ работать. Наконець близость базарь, куда также наде- 
таютъ пчелы на посуду изъ подъ привознаго меда и на самый медъ, нердко 
зараженный гяильцомъ, гровитъ страшиымъ бичемъ пчеловодству, такъ 
какъ служить причиной заноса тнизьца на наши пасфки. Случаи зарвже- 
ва пасъвъ гниаьцомъ здёсь уже были и намъ извфстны, 
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На медъ нельзя смотр№ть, какъ на предметь лакомства, ибо онъ 
имфеть звачене важнаго по питательности а полезности продукта. Его 
необходимо ввеети во всеобщее употреблев!е, похобно заграниць, гд® 
онъ полветея къ столу варавн® съ масломъ. Нужно внушить публик, 
что предубёждеше прогизъ меда, предположение о его вред® для вдоро- 
вья—ни на чемъ не основачный предразсудокъ. 

Необходимо удешевить выработку меда ло тавой степени, чтобы онъ 
сдБлалея вполиЪ доступнымъ. Необходимо обратить внимаше и на 
выработку воска—отого цЪннаго и необходимаго въ промышленности 
продукта, который намъ, благоларя неустройству пчеловоднаго хозяй» 
ства, приходится получать теперь изъ заграницы, тогда какъ, въ силу 
естественныхъ условй, мы могли,бы сами экспортировать его. До сихъ поръ 
у насъ нфть нивавихъь точвыхь данныхь по выработев меда и воека 
по раонамъ и не установлены тивическя отличительныя черты сор- 
товь мела, Необходимо выяснить требован!я, которыя предъяваяетъ ры- 
новт къ производству и съ которыми производителямь предстоить 
считаться, 

Въ виду этого крайне необходимо намъ, городскимъ ичезоводамъ, 
сгруппироваться въ общество и основаться гд-лябо за городомъ, гдВ-бы 
мы не мЪшая сосЪдямъ и не подвергаясь описаннымъ выше опасно- 
стамъ, могли бы рацюнально вести свое хозяйство на участкахь, 33с%- 
янныхь медоносами, почему и просить высшее начальство объ отво\% 
намъ земли вт, количествВ оть 26 до 30 десятинъ на каждаго на с8- 
мыхъ льготвыхь условахъ. 


Перейдемъ теперь къ ошисавию эвспонатовь на выставк 5 -ярмар - 
кВ 4—6 юля 1908 г. Экспонировали по пчеловодству слёдующ!я лица: 
И. М, Явушевь, Д. Ш Григорьевъ, Сващеннивь Любимевый, В. К Бур- 
хановъ и вв конкурса Н. А. Донцовъ. 

1) И, М. Явушевъ выстазиль усовершенствованвыя имъ за послвд- 
нее время пчеловодныя принадлежности, какъ-то: 8) улей его системы 
съ при‘пособлешемь для улаваизавя естественныхь роевъ; 6) козцачки 
дая поимки иди отобран!я матокъ; в) клЪточви для искусственной вы* 
водки матокъ и подсаживаня таковыхъь къ безматочнымь семьямъ; г) 
сифонвую кормушву его системы и д) приборъ для овуривашя больныхь 
пчель, примфняемый при зечени гнильца. 

При озвавомлеви публики съ устройствомь своего улья, И, М, 
Явущевь въ присутстыа Еа Высоко гревосходательства супруги Тур- 
кестансваго Генералъ-Губернатора и многочисленной пубаьки весьма 
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удачно демонстрироваль поимку отдетающаго роя посредствомъ 0%068- 
го приспособлена къ этому улью. 


За постоянную и плодотворную дЪятельность по усовершенствова- 
ню принадлежностей пчеловодства экспертная комисоя присудила г» 
Янушеву большую серебрянную медаль. 

Улей системы И, М. Яяушева, съ гябздомъ Дадача (460х270) 
на 18 рамъ съ приспособлешемъ дая улавливав!я естественныкъ роевз, 
иметь уклоненный на Г дюймъ впередъ поль съ прилетной доской въ 
уровевь съ поломъ; край ея скругленъ сверху, а спизу пола прибита 
горизонтальная уланва. Задная стВнка двойная съ набивкой стружзами 
наглухо, а передняя тавже двойная, но забивается только на зиму, 
Передняя внутренняя стёнка оть таковой же наружчой отстоить на 41/2 
дюйма и верхная половина ея прибита наглухо, а нижняя вынимается и 
ставится наклонао внутри между стЬновъ въ обыденное время. Поверхъ 
тыфезда высотой въ два магазина придлачо магазинное отдёлеше, въ 
которое изъ пространствь между двухъ передаихь стВнокъ сдЗлано 
отверст1е, заврывающее. я дощечкой. 


Во время роешя это отверст!е открывается и на него сталитса 
особый ящикъ —роевня съ четырмя тнЪздовыми рамами, порекрытыми 
Ганемановской рЁшеткой. Дно роевни изъ проволочной сётки вдвига- 
ется въ магазинное отдЪлене, а нижняя часть передней отъемной сфтки 
вынимаетея и ставится на планку, прибитую къ призетной доскз, На 
этой отземой части передней ст®нки сдБланъ нырёзъ въ 4 мизим,”вы“о- 
той, образующий щель, сквозь которую матка пролЪзть не можеть и 
которая ей даже не видна, такъ какъ щель эта лежать ниже уроввя 
пола и прилетной доски, Въ крышВ магазиннаго отдБаешя открывает- 


ся особый люкъ, черезъ который пронвкаетъ евЪтъ чрезъ ганемавовсвую 
р°»Ьшетву. 

Матка, желая отроиться, выходить изъ летка внутренней стфнки 
и, ве видз щели впереди, идетъ на свфть вверхъ, веда рой; во, 
встрётивъ препятств:е въ ганемачовской решеткВ останавливается, а пче» 
2ы, предполагая, что матка привилась, возьмутъ ее вь кольцо и не да- 
дуть далфе ходу. Тахимъ образомъ рой попадаеть прамо въ роевню, 
что отлично можно выдфть чрезъ танемановскую рушетку. При рывъ 
рой дощечкою, люЕъ заврываютъ, затВыъ приподнярши ‘крышку магазин. 
наго отдфлен!я, вдвигають нижнее сзтчатое дво, и рой—въ_рувахь у 
пчеловода. Такимъ обтазомъ пчеловодъ ивбавленъ оть необходимости 
слфдить за вылетомъ роя в лазаня по деревьямъ дая снимая его, что 
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сопряжено съ большими трудностями и верфдво влечеть за собой поте- 
рю роя. 

Предъявлевный И, М, Явушевымъ нё выставку улей отличался зам%- 
зательво мирнымъ характеромъ насезлявшихь его пчежь, Несмотря на 
близость распечатаннаго меда, пчехы ве вавеели никому вреда даже и 
и тогда, когда, по желаню Ея Высокопревосходительства супруги Тур- 
кестанскаго Гевератъ-Губернатора, г. Явушевымъ улей быль открыть 
и показаны рамки съ медомъ, дёткой и выловлена матка. Пчелы были 
страшно возбуждены, (чего въ обыкновенное время, какъ говорить Яву- 
шевъ, съ пчелами никогда не бываетъ) и несмотря на довольно боль- 
шое воличеетво публики, окружавшей разбираемый удей никто не 
быаъ укушезъ пчелой. 

Матка, г. Язушевымь, очень быстро и легко была выловлена 
колпачком его изобрВтеня. Въ обыкновенному колиачку для накрыван{я 
матви имъ, г. Япушевымъ, прид®лано донышко; ЕБ колпачку и доныш- 
ву придфаава ручка, ованчивающачся елочтыми щипчиками, При нажа- 
ти щипчиковь донышко сдвигается въ сторону и колиачкомъ накрыва- 
ется матка съ нфеколькими пчелами и посл того, когда матка взбе- 
ется ва верхъ колпачка, щипчики осторожно спускаются вн донышко 
подходить подъ калпачекъ, Такимъ образомъ, матка ловится безъ вся- 
ваго потреждения. 

Далфе слВдуетъ клЬтка для матви системы Титова съ приспособле. 
вемъ для допаринавя вырфзаемыхь естеетвенныхь маточниковъ. Въ 
верхнемъ донышеф клФтки Титова вырфзано отверсте въ которое вдЪлв- 
на воронкообраваая спирёль; въ воронку эту вкаадывается вырфзанный 
маточникъ, выдвигаясь рылуцемъ изъ спирали во внутрь катки; отвер- 
сте вверху закрывается 0с0бой крышечкой.— Спираль эта г. Явуше- 
вымъ наз`ава маточной колыбелькой, Дал{е слздуетъ вормушка систе- 
мя г. Явушева,  получившеа нё прошлоголней выставкЪ малую 
серебранную медаль, Наконецъ приборъ для окуриваня больнухь пчелъ, 
идея котораго, вавъ ззявляеть самъ г. Янушевъ, не нова и лишь 
видоизмВнева введенемъ въ приборь термометра. 

Модель улья и в2В тсовершезствовачных принадлежности г, Явуше- 
вумъ любезно предоставлевы въ даръ сельско-хозяйственному музею, 
ГДВ интересуюцщияея могутъ знакомиться съ вими, 

2) Д. П. Григоръевымъ были выставлены всевозможвые анетр)- 
мепты и привадлежноети по ичеловодству, а также изобрфтенныя эмъ 
кормушки, которыя особенно важны пчеловоду при ранней подкормев 
пчель, такъ какь приифняя ихъ, ему вфть вадобности открывать узей 
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и гаЪздо и слВдовательно онъ не рискуеть простудить дётку, Особен- 
ное внимаше обращаетъ на себя кормушка его подъ № 3, которая 
ставится на ночь прямо въ летокъ. Кромв того г. Григорьевь выста. 
вилъ два сорта меду: свфтдый, собранный пчелами исключительно съ 
акацти и темвый съ айлактуса. Кормушки Григорьева призначы весь- 
ма удобными, почему экспертная комис присудила ему за нихъ мз- 
лую серебряную медаль. 

3) Свящевнивкъ Тюбимев эгспонироваль свой медъ— свётлый и 
темный, очевидно собранный съ айлантуса. Его медь хорошей очистки 
и весьма ароматиченъ. КромВ того были имъ выставлены паодныя 
пчелиныя матки съ провожатыми пчелами по цзн8 9 руб. 50 коп. ва 
матву. Было бы весьма желательно, чтобы о, ЛюбимевЙ продолжалъ 
и въ буд щемъ искусственную выводку ичелиныхь матокъ. 

4) В. К. Бурхановъь выставилъ сотозый медъ, салошь запечатан- 
вый и привлекательнный на видъ. 

5) Н. А. Довцозъ привезъ свой медъ, собранный пчелами въ го. 
рахъ, куда онъ удачно перекочеваль, благодаря примфневю  особвго 
способа заврволевя рамокъ въ тифздВ, почему соты въ дорог не 
обрявались. Способъ этоть очень простой. Между рамками ставятся 
вамышинки, & укрёоляются онф самими пчелами. Г Довцовъ первый 
примфниль въ кра кочевку и на такое пчеловодство слБдуетъ обратить 
особенное впиман!е, тавъ вавъ оно даеть возможность пчеловоду, по 
окончани взятка въ одной мфстности, перекочевать въ другую, гд 
только что начинають разцвзтать медоносы и такимъ образомъ соби- 
рать наибольшее количество меду, Выставленвый г. Донцовымъ медь 
темнаго це®та, но весьма ароматиченъ. 


71—14 Сентября 1908 г. въ ТашкентВ будеть устроена вторая 
выставка, тазже съ отдЪломъ пчеловодства. Желательно, чтобы пчелово- 
ды не отнеслись въ ней индифферентно и приняли-бы больше участья, чёмъ 
въ мивувшую выставвБу. 

А. Морошкина. 
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